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2. ¥sszefoglal· / Zusammenfassung 

A ĂHat§ron §tny¼l· ºkol·giai folyos·k kºzºs kezel®si strat®gi§j§nak kidolgoz§saò c²mŤ r®szjelent®s a 

ĂVizes ®lŖhelyek ºkol·giai h§l·zat§nak fejleszt®se az osztr§kïmagyar hat§rr®gi·banò c²mŤ INTERREG 

projekt r®szek®nt v®gzett, az osztr§k ®s a magyar oldalon v®grehajtott terepi felm®r®sek eredm®nyeinek 

ºsszehasonl²t· szint®zise, melynek kimenete egy olyan javaslatcsomag, amely a hat§ron §tny¼l· 

ºkol·giai folyos·k mŤkºdŖk®pess®g®nek jav²t§s§ra ir§nyul, a k®t partner orsz§g jºvŖbeni ºsszehangolt 

tev®kenys®g®re alapozva. 

A r®szjelent®s keret®ben ºt kijelºlt mintater¿let vizsg§lati eredm®nyeit dolgoztuk fel, ezek a R§ba, a 

Lapincs, a Pinka, a Gyºngyºs ®s a R®pce foly·k, illetve §rtereiknek (kºzvetlen kºrnyezet¿knek) 

hat§rmenti (15+15 km-es s§v) szakaszai. A tanulm§nyban az ®lŖhelyt®rk®pez®s, a v²zi makroszkopikus 

gerinctelen ®s halkºzºss®g felm®r®s, ®s az ºkol·giai barrierek sz§mbav®tele alapj§n tesz¿nk 

meg§llap²t§sokat ®s javaslatokat, a vizsg§lt ºkol·giai folyos·k mŤkºd®s®vel kapcsolatban. 

A vizsg§lati ter¿let ®s a vizsg§lati m·dszerek rºvid rºvid bemutat§sa ut§n ®rt®kelj¿k az eredm®nyeket, 

k¿lºn az ®lŖhelyekre, a v²zi gerinctelen kºzºss®gekre ®s a halfaun§ra n®zve, az ®rt®kel®s fŖ szempontja 

a hat§r k®t oldal§n kapott felm®r®si eredm®nyek ºsszehasonl²t§sa volt. Ismertetj¿k tov§bb§ a vizsg§lt 

ºkol·giai folyos·kon tal§lt barriereket, ºsszegzett form§ban (t§bl§zat, §ttekintŖ t®rk®pek) is kºzz®t®ve 

azokat. 

Az ®lŖhelyt®rk®pez®s eredm®nyeit ®rt®kelve kijelenthetj¿k, hogy a R§ba, a Lapincs ®s a Pinka ment®n 

jelentŖs ar§nyban fordulnak elŖ term®szetv®delmiïbotanikai szempontb·l ®rt®kes ®lŖhelyek. A R®pce 

ebbŖl a szempontb·l nem mutat kedvezŖ k®pet, a Gyºngyºs ment®n nem tºrt®nt ®lŖhely-felm®r®s. Az 

inv§zi·s fajok jelenl®te, ®s az ebbŖl kºvetkezŖ term®szetv®delmi probl®m§k mindenhol jellemzŖk a 

vizsg§lt ter¿leten, ezzel v²zfoly§sonk®nt ®s az inv§zi·s nºv®nyfajokb·l k®pzett csoportonk®nt 

foglalkozunk, §ltal§nos ®s konkr®t javaslatokat t®ve. V®lem®ny¿nk szerint a magas inv§zi·s fertŖzºtts®g 

miatt a kºzvetlen¿l a v²zfoly§sok ment®hez kºtŖdŖ, ®s a vizsg§lt ter¿leten §ltal§nosan elterjedt, gyakori 

fajok (I. ®s III. csoport) l§tv§nyos ®s hossz¼ szakaszokon tºrt®nŖ visszaszor²t§s§ra a jelenlegi 

fºldhaszn§lati ®s gazd§lkod§si gyakorlatokat alapul v®ve nincs re§lis lehetŖs®g. Az inv§zi·s fajok 

visszaszor²t§s§t c®lz· tev®kenys®gek sor§n az erŖforr§sokat ®rdemes az erdei ®lŖhelyekre (91E0 ®s 

91F0) ®s azok szŤk kºrnyezet®re ºsszpontos²tani, ehhez cselekv®si tervet kell k®sz²teni, amely lehetŖleg 

tartalmazza a k®sŖbbi (fenntart§si jellegŤ) feladatokat is. V®lem®ny¿nk szerint ezzel hossz¼ t§von nem 

oldhat·k meg teljes m®rt®kben az inv§zi·s fajok jelenl®t®bŖl ad·d· probl®m§k, hiszen az egyes fajok 

szapor²t·k®pletei az ¼jb·li megteleped®st, vagy a magk®szletbŖl tºrt®nŖ regener§ci·t lehetŖv® teszik. 

Ennek ellen®re a javaslat v®grehajt§sa jelentŖs elŖrel®p®s lenne, ®s egyben az alkalmazott m·dszerek 

tesztel®s®re, illetve tov§bbfejleszt®s®re is sor ker¿lne.  A ny²lt ®lŖhelyeken (gyepek) szinte az egyed¿li, 

a foltok jelentŖs r®sz®n megtal§lhat· inv§zi·s faj a Solidago gigantea, ehhez esetenk®nt t§rsulnak az 

Impatiens glandulifera ®s a Fallopia-fajok. Ezek a fajok az okszerŤ r®t- ®s legelŖgazd§lkod§s 

elmarad§s§val (illetve a rendszertelenn® v§l§s§val) jelennek meg, illetve v§lnak tºmegess®. A v®dekez®s 

legfŖbb lehetŖs®ge ez®rt elsŖsorban a rendszeresen ®s szakszerŤen elv®gzett kasz§l§s ®s/vagy legeltet®s. 

Javasoljuk, hogy az inv§zi·s fajok elt§vol²t§sa kisebb ter¿letegys®geken, a helyi gazd§lkod·k 

bevon§s§val val·suljon meg. A helyi gazd§lkod·k az §lland· jelenl®t¿kbŖl ad·d·an hat®konyabban 

tudj§k kihaszn§lni az egyes beavatkoz§sokra alkalmas idŖszakokat. A szarvasmarh§val tºrt®nŖ §rt®ri 

legeltet®s garant§lhatja a fenntart· jellegŤ term®szetv®delmi kezel®s siker®t. A R®pce ment®n a az 

Amorpha fruticosa eddig csup§n 7 ®lŖhelyfolton ker¿lt elŖ Ausztri§ban. V®lem®ny¿nk szerint a faj 

tov§bbi, ak§r jelentŖs m®rt®kŤ terjed®se v§rhat· a v²zfoly§sok ment®n. Javasoljuk a faj §lom§nyainal 

teljes m®rt®kŤ elt§vol²t§s§t. Az ismert ®s egyelŖre kis sz§m¼ elŖfordul§s lehet®s®get ad arra, hogy a faj 

robban§sszerŤ terjed®s®t akt²v, term®szetv®delmi c®l¼ beavatkoz§ssal megelŖzz¿k. 

Meg§llap²that·, hogy a nºv®nyzet (®rtsd: ®lŖhelyt²pusok ®s nºv®nyfajok §llom§nyai) szempontj§b·l 

®rtelmezhetŖ barrierek sem az orsz§ghat§r ment®n, sem a k®t orsz§g ter¿let®n h¼z·d· hull§mtereken 

nem azonos²that·k. 

Az v²zi makroszkopikus gerincteleneken v®gzett felm®r®sek, illetve azok eredm®nyeinek ®rt®kel®se 

alapj§n az azonos²tott barriereknek nincs kimutathat·, ®rz®kelhetŖ hat§sa a gerinctelen fajok 

§llom§nyaira. Az egyetlen l§that· k¿lºnbs®g a R§ba ausztriai ®s magyarorsz§gi szakasza kºzºtti 
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ºkol·giai §llapot elt®r®s, ami viszont csak kºzvetetten tulajdon²that· a barriereknek, ti. a duzzaszt·g§tak 

v²zfoly§sjelleg-m·dos²t· hat§s§n kereszt¿l.  

A halak eset®ben m§r egy®rtelmŤ barrierekrŖl besz®lhet¿nk az ºkol·giai folyos·kon bel¿l, az 

azonos²tott fen®kk¿szºbºk kisebb m®rt®kben ®s idŖszakosan, a duzzaszt·g§tak viszont jelentŖsen 

csºkkentik a v²zfoly§sok §tj§rhat·s§g§t, a halak napi ®s szezon§lis mozg§s§nak ®s v§ndorl§s§nak 

akad§lyoz§s§val. A duzzaszt·g§tak tºbbs®ge ugyanakkor el van l§tva a barrier hat§st m®rs®klŖ 

berendez®ssel (hall®pcsŖ), melyek viszont n®h§ny esetben nem k®pesek ell§tni funkci·jukat. 

Az ºt, felm®r®sre kijelºlt v²zfoly§s ºsszesen kb. 300 km hossz¼ szakasz§n ºsszesen 85 barriert 

azonos²tottunk ®s rendezt¿nk t®rinformatikai §llom§nyba, ebbŖl 68 fen®kk¿szºb, 17 pedig duzzaszt·g§t. 

A barrier-hat§s erŖss®ge szempontj§b·l nem ®rt®kelt¿k az egyes objektumokat, de erre javaslatot 

tesz¿nk. 

A hat§ron §tny¼l· ºkol·giai folyos·k kºzºs kezel®si strat®gi§j§nak megval·s²t§s§ra tett javaslatainkat 

h§rom fŖ csoportba sorolva tessz¿k kºzz®: barrierek kedvezŖtlen hat§sainak csºkkent®se (barrierek 

szisztematikus ®s r®szletes felt®rk®pez®se ®s adatb§zisba rendez®se, koncepcion§lis tervez®s, mŤszaki 

tervek k®sz²t®se, forr§sok felkutat§sa, int®zked®sek v®grehajt§sa, monitoroz§s), inv§zi·s fajok 

§llom§nyainak visszaszor²t§sa, t®rh·d²t§suk megelŖz®se (§ltal§nos ®s konkr®t kezel®si javaslatok, 

javaslat tov§bbi sz¿ks®ges beavatkoz§sra, m·dszer fejleszt®sre, forr§skeres®s, monitoroz§s) ®s az 

ºkol·giai folyos·k mŤkºd®si hat®konys§g§nak nºvel®se (term®szetszerŤ ®lŖhelyek ar§ny§nak nºvel®se, 

egyes gazd§lkod§si form§k elŖt®rbe helyez®se, a foly· ®s a hull§mt®ri vizes ®lŖhelyek §llapot§t jav²t· 

fejleszt®sek, forr§sok felt§r§sa, vizsg§latok kiterjeszt®se, k¿lºnbºzŖ szintŤ tervekbe tºrt®nŖ be®p²t®s, 

monitoroz§s). 

*  *  *  

Der Teilbericht ĂAusarbeitung einer Managementstrategie der grenz¿berschreitenden ºkologischen 

Korridoreò stellt die komparative Synthese der Ergebnisse von Felderhebungen in ¥sterreich und 

Ungarn dar, welche als Teil des INTERREG-Projekts ĂEntwicklung des ºkologischen Netzwerks der 

Feuchtlebensrªume in der ºsterreichisch-ungarischen Grenzregionò durchgef¿hrt wurden. Diese 

Synthese f¿hrte zu Vorschlªgen, die eine Verbesserung der Funktionsfªhigkeit von 

grenz¿berschreitenden ºkologischen Korridoren zum Zweck haben, auf der Grundlage der k¿nftigen 

abgestimmten Tªtigkeit beider Partnerlªnder. 

Der Teilbericht enthªlt die Ergebnisse der Untersuchung von f¿nf Musterbereichen, und zwar die 

Grenzregionen der Raab, Lafnitz, Pinka, G¿ns und Rabnitz (jeweils 15 + 15 km) und deren Auen 

(unmittelbare Umgebung). Die Studie enthªlt Feststellungen und Vorschlªge zur Funktion der 

untersuchten ºkologischen Korridore auf Grund der Biotopkartierung, der Erhebung aquatischer 

Makroinvertebraten und Fische sowie der Erfassung der ºkologischen Barrieren. 

Nach einer kurzen Prªsentation des untersuchten Gebiets und der Erhebungsmethoden werden die 

Ergebnisse ausgewertet, und zwar je nach Biotopen, aquatische Invertebratengemeinschaften und 

Fischfauna. Das Hauptaugenmerk der Auswertung galt dem Vergleich der Ergebnisse der Erhebungen 

beiderseits der Staatsgrenze. Weiters werden auch die Barrieren in den untersuchten ºkologischen 

Korridoren beschrieben (Tabellen, ¦bersichtskarten). 

Angesichts der Ergebnisse der Biotopkartierung kann festgestellt werden, dass sich entlang der Raab, 

der Lafnitz und der Pinka zahlreiche f¿r Naturschutz wie Botanik kostbare Biotope befinden. Die 

Rabnitz schneidet dabei nicht so gut ab, und entlang der G¿ns wurde keine Erhebung durchgef¿hrt. 

Invasive Arten und daraus resultierende Probleme sind typisch f¿r die untersuchten Gebiete. Darauf soll 

je nach Fluss und Gruppen von invasiven Pflanzenarten eingegangen werden, ergªnzt durch allgemeine 

und konkrete Vorschlªge. Unseres Erachtens besteht, bedingt durch die starke Verbreitung invasiver 

Arten, keine reale Mºglichkeit zur spektakulªren und breitrªumigen Verdrªngung der hªufigen Arten 

(Gruppe I und III), und zwar wegen der gegenwªrtigen Bodennutzung und Bewirtschaftung. Bei der 

Verdrªngung invasiver Arten sollten die Ressourcen auf Waldbiotope (91E0 und 91F0) sowie deren 

engste Umgebung konzentriert werden. Daf¿r sollte ein Aktionsplan erstellt werden, der mºglichst auch 

die anschlieÇenden Aufgaben (Erhaltung) beinhalten sollte. Unseres Erachtens kºnnen dadurch die 
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Probleme mit invasiven Arten auf langer Sicht nicht vollstªndig gelºst werden, da die 

Reproduktionsorgane der einzelnen Arten f¿r eine erneute Ausbreitung oder Regeneration durch Samen 

sorgen kºnnen. Nichtsdestotrotz wªre dieser Vorschlag ein wesentlicher Schritt vorwªrts ï auch kºnnten 

die angewandten Methoden getestet bzw. weiterentwickelt werden. Auf offenen Biotopen 

(Graslandschaften) gilt Solidago gigantea als fast die einzige invasive Art, zu ihr gesellen sich hie und 

da noch Impatiens glandulifera und Fallopia-Arten. Diese Arten treten mit Wegfallen (bzw. 

unregelmªÇiger Durchf¿hrung) der rationellen Wiesen- und Weidenbewirtschaftung auf, bzw. breiten 

sich massenhaft aus. Die beste SchutzmaÇnahme ist daher die regelmªÇige und sachgemªÇe Mahd 

und/oder Beweidung. Es wird vorgeschlagen, die Entfernung invasiver Arten auf kleineren 

Gebietseinheiten, unter Einbeziehung ºrtlicher Landwirte vorzunehmen. Letztere sind stªndig zur Stelle 

und kºnnen effektiver die f¿r den Eingriff geeigneten Zeitpunkte nutzen. Die Beweidung der 

¦berschwemmungsgebiete durch Rinder kann f¿r einen nachhaltigen Naturschutz garantieren. Entlang 

der Rabnitz in ¥sterreich konnte Amorpha fruticosa bislang nur in sieben Teilbiotopen nachgewiesen 

werden. Unseres Erachtens muss mit einer weiteren, gar bedeutenden Ausbreitung dieser Art entlang 

von Fl¿ssen gerechnet werden. Es wird vorgeschlagen, die Bestªnde dieser Spezies restlos zu entfernen. 

Die vorerst kleine Zahl der bekannten Bestªnde bietet die Mºglichkeit, einer explosionsartigen 

Verbreitung dieser invasiven Art durch aktives Eingreifen f¿r den Naturschutz vorzubeugen. 

Es gilt festzustellen, dass f¿r die Flora (d.h. Biotoptypen und Pflanzenbestªnde) relevante Barrieren 

weder entlang der Staatsgrenze noch in den Deichvorlªnden auf ºsterreichischem oder ungarischem 

Gebiet vorhanden sind. 

Die Erhebungen aquatischer Makroinvertebraten ergaben, dass die identifizierten Barrieren keine 

nachweisbare Auswirkung auf die Bestªnde der wirbellosen Spezies haben. Der einzige wahrnehmbare 

Unterschied lieÇ sich in der ºkologischen Beschaffenheit des ºsterreichischen und ungarischen Raab-

Abschnittes feststellen. Dies jedoch ist nur indirekt den Barrieren geschuldet, und zwar durch die 

Auswirkung der Staudªmme. 

Bei Fischen ist eindeutig von Barrieren innerhalb der ºkologischen Korridore die Rede. Nachgewiesene 

Sohlschwellen sind weniger und vor¿bergehend, Staudªmme jedoch in bedeutendem MaÇ f¿r die 

Minderung der Durchlªssigkeit der flieÇenden Gewªsser verantwortlich, indem sie die tªgliche und 

saisonale Bewegung und Wanderung von Fischen behindern. Eine Mehrheit der Staudªmme weist 

entsprechende Vorrichtungen (Fischtreppen) auf, welche der Auswirkung der Barriere  entgegenwirken 

sollen. Sie kºnnen allerdings nicht ¿berall die beabsichtigte Funktion erf¿llen. 

Auf einem Gesamtabschnitt von rund 300 km aller f¿nf Gewªsser wurden insgesamt 85 Barrieren erfasst 

und in eine rauminformatische Datenbank geordnet. Es sind 68 Sohlschwellen und 17 Staudªmme. Die 

einzelnen Objekte wurden je nach Stªrke der Barrierewirkung nicht bewertet, ein diesbez¿glicher 

Vorschlag wird aber gemacht. 

Unsere Vorschlªge zur gemeinsamen Behandlungsstrategie f¿r grenz¿berschreitende ºkologische 

Korridore sind in drei Kategorien aufgeteilt: Minderung negativer Auswirkungen von Barrieren 

(systematische und detaillierte geografische Erfassung der Barrieren und ihre Unterbringung in Dateien; 

konzeptionelle Planung, Erstellung von technischen Entw¿rfen, Erfassung von Ressourcen, 

Durchf¿hrung von MaÇnahmen, Monitoring); Zur¿ckdrªngung der Bestªnde von invasiven Arten, 

Vorbeugung ihrer Ausbreitung (allgemeine und konkrete Vorschlªge zur Behandlung, Vorschlag zum 

weiteren notwendigen Eingriff, Erfassung von Ressourcen, Monitoring), sowie Erhºhung der 

Effektivitªt von ºkologischen Korridoren (Erhºhung des Anteils an naturnahen Biotopen, Bevorzugung 

bestimmter Arten von Bewirtschaftung, MaÇnahmen zur Zustandsbesserung der Biotope an Fl¿ssen und 

in Deichvorlªnden, Erfassung von Ressourcen, Ausweitung der Untersuchungen, Anschluss an Projekte 

unterschiedlicher Ebene, Monitoring). 
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3. Bevezet®s ®s c®lkitŤz®sek 

A r®szprojekt fŖ c®lkitŤz®se az, hogy az osztr§kïmagyar hat§ron §thalad· v²zfoly§sok ®s hull§mtereik, 

mint ºkol·giai folyos·k tekintet®ben olyan kºzºs kezel®si strat®gi§kra tegyen javaslatot, amelyek a k®t 

orsz§g elt®rŖ viszonyai (t§jszerkezet, tulajdonosi ®s kezelŖi viszonyok, jogrend, v²z¿gyi ®s 

term®szetv®delmi kezel®s, stb.), mellett is biztos²tj§k a kºzºs term®szeti ®rt®kek (kºzºss®gi jelentŖs®gŤ 

®s/vagy nemzeti v®detts®g al§ esŖ fajok ®s ®lŖhelyt²pusok) el®rhetŖ legmagasabb szintŤ v®delm®t.    

A kutat§si tev®kenys®g c®ljai: 

¶ a v²zi ®s vizes ®lŖhelyekhez kºtŖdŖ kºzºss®gi jelentŖs®gŤ fajok orsz§ghat§rokat keresztezŖ 

v§ndorl§sa szempontj§b·l fontos, hat§ron §tny¼l· ºkol·giai folyos·k azonos²t§sa, mŤkºd®s¿k 

elemz®se;  

¶ az ºkol·giai folyos·k mŤkºd®s®t akad§lyoz· t®nyezŖk vizsg§lata, a kºzºss®gi jelentŖs®gŤ 

fajoknak a hat§r k®t oldal§n ®lŖ popul§ci·i kºzºtti kapcsolatot elŖseg²tŖ, felt®teleit jav²t· 

t®nyezŖk elemz®se, ®rt®kel®se; 

¶ a kutat§si tev®kenys®g tov§bbi c®lja a kºzºss®gi jelentŖs®gŤ fajok hat§ron §tny¼l· ºkol·giai 

folyos·kon tºrt®nŖ v§ndorl§s§t akad§lyoz· ºkol·giai barrierek azonos²t§sa, hat§suk 

m®rs®kl®s®re int®zked®si javaslatok megfogalmaz§sa. 

Az ºkol·giai folyos·k egyik fontos szerepe, hogy a k¿lºnbºzŖ ®lettev®kenys®geik sor§n periodikusan 

(napszakosan, ®vszakosan) mozg· (v§ndorl·) fajok §llom§nyainak biztos²tja a szabad mozg§s 

lehetŖs®g®t. A m§sik fontos szerep az ¼n. metapopul§ci· l®trehoz§sa ®s fenntart§sa. A metapopul§ci· 

elm®let szerint a kºrnyezet diszkr®t ®lŖhelyfoltokb·l §ll, melyekben lok§lis popul§ci·k vannak, ahol az 

egyedek t§pl§lkoznak, szaporodnak, stb. Ezeknek a lok§lis popul§ci·knak az egy¿ttese alkotja a 

metapopul§ci·t, amelyben az esetenk®nt, vagy idŖszakosan v§ndorl·, sz®tsz·r·d· egyedek alkotj§k a 

kapcsolatot. A term®szetv®delem szempontj§b·l a metapopul§ci·k fennmarad§sa az®rt fontos, mert ²gy 

egy faj  ï vagy faj nagyobb ter¿letegys®gen ®lŖ §llom§ny§nak ï fennmarad§sa ¼gy is lehets®ges, hogy 

egyes lok§lis §llom§nyok idŖrŖl-idŖre kipusztulnak (BĆLDI 1998). A lok§lis §llom§nyok kºzºtt tºrt®nŖ 

mozg§sok m§sik fontos eredm®nye a genetikai diverzit§s folyamatos fennmarad§sa, a 

belteny®sztetts®ggel ®s a palacknyak-effektussal s¼jtott §llom§nyok kialakul§s§nak megelŖz®se. 

Nyilv§nval·, hogy az ºkol·giai folyos· funkci·t m§sk®ppen kell ®rtelmezni ®s vizsg§lni az egyes 

®lŖl®nycsoportok vonatkoz§s§ban. Egy hal sz§m§ra kiz§r·lag a ï legal§bb idŖszakos ï folyamatos v²zi 

¼t jellegŤ ºsszekºttet®s jelent ºkol·giai folyos·t. Egyes v²zi rovarok (pl. szitakºtŖk) eset®ben az 

egym§st·l fizikailag elv§lasztott, §tj§rhatatlan v²zt®r-r®szletek a l§rv§k sz§m§ra nem, de a rep¿lŖ im§g·k 

( szapor²t·k®pletek terjeszt®se) sz§m§ra §tj§rhat·k, vagyis az ilyen v²zterek is biztos²tj§k az ºkol·giai 

folyos· funkci·t a faj sz§m§ra. Megint m§s t®nyezŖk minŖs²tenek ºkol·giai folyos·v§ egy ter¿letet 

p®ld§ul a k®t®ltŤek, az emlŖsºk, a madarak, vagy ®ppen a nºv®nyek sz§m§ra. Az egyes megmaradt 

®lŖhelyfoltok kºzºtt megmarad· ter¿letek sok esetben lehetŖv® teszik az egyedek lok§lis popul§ci·k 

kºzti §tj§r§s§t, ilyenkor funkcion§lis ®rtelemben ºkol·giai folyos·k®nt szolg§lnak, m®g ha topogr§fiai 

®rtelemben nem line§ris ®s folytonos jellegŤek is (JORDĆN 2006). 

¥sszegezve teh§t egy ºkol·giai folyos· alkalmass§g§t, mŤkºdŖk®pess®g®t ¼gy §llap²thatjuk meg, hogy 

az adott ®lŖl®nycsoport sz§m§ra milyen m®rt®kben biztos²tja a fent v§zolt sz¿ks®gleteket, vagyis az 

®lettev®kenys®gek sor§n ig®nyelt mozg§si lehetŖs®get, illetve a lok§lis popul§ci·k kºzºtti kapcsolat 

megl®t®t. 
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4. A vizsg§lati ter¿let bemutat§sa 

A hat§ron §tny¼l· ºkol·giai folyos·k kezel®si strat®gi§j§nak kidolgoz§sa c®lj§b·l az orsz§ghat§ron 

kereszt¿lhalad·, kijelºlt v²zfoly§sokat (5), illetve azok hull§mtereit, kºzvetlen kºrnyezet®t vizsg§ltuk, 

a hat§rt·l m®rt 15-15 km-es s§von bel¿l. 

4.1. Raab / R§ba 

A R§ba Ausztri§ban ered, a St§jer-Alpok keleti oldal§n, mintegy 1200 m-es magas§gban. K®t forr§s§ga 

Passail telep¿l®sn®l egyes¿l, majd St§jerorsz§gon ®s Burgenlandon kereszt¿l, kºr¿lbel¿l 100 km 

megt®tele ut§n hagyja el Ausztri§t, Mogersdorfn§l. Magyarorsz§gra Als·szºlnºk mellett l®p be, ®s nem 

sokkal ezut§n, Szentgotth§rdn§l egyes¿l a Lapincs foly·val. Ezut§n tºbb®-kev®sb® keleti, majd 

®szakkeleti ir§nyban, a Vasi-Hegyh§t, a FelsŖ- ®s Als·-Kemenesh§t, a m§sik oldalr·l pedig a FelsŖ-

ŕrs®g, a R§bai teraszos-s²k kist§jak §ltal szeg®lyezett R§ba-vºlgyben haladva ®ri el a GyŖri-medenc®t, 

ahol is a Kapuv§ri-s²k ®s a Csornai-s²k d®li ®s d®lkeleti szeg®ly®n tov§bb haladva GyŖrn®l torkollik a 

Mosoni-Dun§ba. Ausztriai fŖbb mell®kvizei a Rabnitzbach ®s a Weizbach, magyarorsz§gi nagyobb 

mell®kfoly·i a bal parton a Lapincs, a Pinka, a Gyºngyºs, a Sorok-Perint ®s a R®pce, jobb parton pedig 

a Csºrnºc-HerpenyŖ ®s a Marcal. A R§ba teljes hossza 283 km, amelybŖl az osztr§k 72, a magyar 

szakasz 211 km-t tesz ki, a foly· v²zgyŤjtŖ ter¿lete 10 720 km2. A R§ba viszonylag nagy es®sŤ, 

sz®lsŖs®ges v²zj§r§s¼ foly·, magyarorsz§gi szakasz§n a kisv²zhozama 4ï6 m3/s. 

Az ausztriai szakaszon ï ®s k¿lºnºsen igaz ez a felm®rt ter¿letre ï a meder ®s a foly· kºrnyezete is 

jelentŖsen m·dos²tott: a medret sz§mos duzzaszt· ®s fen®kk¿szºb tagolja (csak Studenzen ®s 

Hohenbrugg kºzºtt nyolc v²zerŖmŤ tal§lhat·, amelyek a foly· hossz§nak tºbb mint 40%-§t 

duzzasztj§k), a foly·t szeg®lyezŖ f§s veget§ci· §ltal§ban keskeny, n®h§ny fa sz®less®gŤ, azon t¼l 

jellemzŖen sz§nt·fºldek tal§lhat·k. A magyarorsz§gi szakaszon a R§ba t§jk®pi ®s term®szeti ®rt®kei 

kiemelkedŖek. A foly· jelentŖs szakaszokon alig szab§lyozott, term®szetkºzeli §llapot¼nak nevezhetŖ, 

mind a foly·, mint az azt k²s®rŖ §rterek ®lŖvil§g§t ï ¼gy a v²zi, mint a sz§razfºldi ®lŖhelyeket ï hazai 

viszonylatban kiemelkedŖ term®szeti ®rt®kk®nt tartj§k sz§mon. 

4.1.1. Az ausztriai ®s a magyarorsz§gi szakasz §ltal§nos ºsszehasonl²t· le²r§sa 

A R§ba ®s hull§mter®nek osztr§k oldalon vizsg§lt szakasza ï eredeti, szab§lyozatlan §llapot§ban ï 

nagyon hasonl²t a foly· magyarorsz§gi, a Lapincs foly· torkolat§ig tart· szakasz§ra. A legink§bb 

szembetŤnŖ k¿lºnbs®g az, hogy az osztr§k oldalon l®nyegesen tºbb a v²z¿gyi m·dos²t§s, illetve 

l®tes²tm®ny: fen®kk¿szºbºk ®s duzzaszt·g§tak, illetve erŖteljes mederm·dos²t§sok (1. k®p). 

 

1. k®p. A R§ba (Raab) a Hohenbrugg an der Raab melletti duzzaszt§s alviz®n (elŖt®rben a hall®pcsŖ) 
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A Lapincs betorkoll§s§t·l a foly· jellege is n®mileg v§ltozik, egyr®szt a j·csk§n megnºvekvŖ v²zhozam, 

m§sr®szt a kisz®lesedŖ hull§mt®r miatt. J·l l§that·an nagyobb a foly· meanderezŖ tev®kenys®ge, ami a 

hull§mt®r jelleg®ben is megnyilv§nul, jelentŖs sz§mban tal§lhat·k meg a holtmedrek, illetve nagy 

kiterjed®sben vannak jelen a hull§mt®ren az erdŖk, illetve gyepek. A foly· medre a vizsg§lt szakaszon 

szinte ®rintetlen (2. k®p), kis sz§m¼ v²z¿gyi beavatkoz§ssal terhelt, kev®s partv®dŖ kºvez®s, egyetlen 

duzzaszt·mŤ (Magyarlak) ®s egy fen®kk¿szºb (Kºrmend) tal§lhat· rajta. 

 

2. k®p. A R§ba Szentgotth§rd mellett 

A foly· ment®n osztr§k oldalon egy (Jennersdorf), magyar oldalon k®t (Szentgotth§rd, Kºrmend) 

nagyobb telep¿l®s tal§lhat·. 

A R§ba felm®rt magyarorsz§gi szakasz§t az ŕrs®g (HUON20018) kiemelt jelentŖs®gŤ 

term®szetmegŖrz®si ter¿let, a R§ba ®s Csºrnºc-vºlgy (HUON20008) kiemelt jelentŖs®gŤ 

term®szetmegŖrz®si ter¿let, valamint az ŕrs®g (HUON10001) k¿lºnleges mad§rv®delmi ter¿let Natura 

2000 ter¿letek, az ŕrs®gi Nemzeti Park, az ŕrs®g Fontos Mad§r®lŖhely, a R§ba-vºlgy Ramsari-ter¿let 

®s az ¥kol·giai H§l·zat magter¿let, ºkol·giai folyos· ®s pufferter¿let funkci·t betºltŖ r®szei ®rintik. Az 

osztr§k oldalon a R§ba felm®rt szakasz§t a Raabtalbªche (AT2255000) Natura 2000 ter¿let ®rinti. 

4.1.2. Mintav®teli helyek a foly· vizsg§lt szakasz§n 

A felm®rt szakaszon 57 mintav®teli pont (v²zi gerinctelen ®s hal) helyezkedik el, ebbŖl 8 az osztr§k, 49 

pedig a magyar oldalon (1. §bra). £lŖhelyt®rk®pez®s az osztr§k ®s magyar oldalon is tºrt®nt (6. §bra). 

 



10 

 

 

1. §bra. A R§ba ment®n tal§lhat· mintav®teli lokalit§sok az osztr§k-magyar hat§rszakasz 15 km-es kºrzet®ben 

4.2. Lafnitz / Lapincs 

4.2.1. Az ausztriai ®s a magyarorsz§gi szakasz §ltal§nos ºsszehasonl²t· le²r§sa 

A Lapincs (n®met¿l Lafnitz, szlov®n¿l ®s vend¿l Lapinļ) kºzel 114 km hossz¼ mell®kfoly·ja a R§b§nak. 

A Joglland hegyvid®ken ered, majd tov§bb folyik a st§jer Vorau ®s Lapincs (Lafnitz) kºzs®gek mellett 

eg®szen Radafalva (Rudersdorf) kºzs®gig, St§jerorsz§g ®s Burgenland hat§r§ig. Miut§n el®ri Feistritz 

foly·t, tov§bbhalad Burgenland d®li r®sz®n, ®s Magyarorsz§gba bel®pve Szentgotth§rdn§l beletorkollik 

a R§b§ba. 

 

3. k®p. A Lapincs Rosendorf mellett 
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A Lapincs Dobersdorf feletti szakasza a kev®s, term®szetesen kanyarg· foly·k egyike Ausztri§ban. 

Ugyanakkor a partjai ment®n igen alacsony a term®szetszerŤ ®lŖhelyek ar§nya, legink§bb intenz²v 

termŖfºldek k²s®rik. A Dobersdorf alatti szakaszon szint®n kev®s a foly·t k²s®rŖ term®szetszerŤ ®lŖhely, 

a foly· medre pedig erŖteljesen m·dos²tott (rºvid²tett ®s sok helyen partv®dŖmŤvekkel ell§tott, ld. 

3. k®p). A foly· magyarorsz§gi szakasza mindºssze 1,4 km, ez a szakasz v®gig szŤk g§tak kºzºtt folyik, 

a VKI alapj§n szint®n erŖsen m·dos²tott v²ztestnek tekinthetŖ. A Lapincs v²zhozama nagyobb, mint a 

R§b§®, a torkolati szakaszban a teljes v²zgyŤjtŖre vonatkoz· leggyakoribb v²zhozama az 1981 ®s 2010 

kºzºtti idŖszak adatai alapj§n 8,248 m3/s volt. A magyar szakasz rºvids®ge miatt a k®t oldal 

ºsszehasonl²t§s§nak ®rtelme nincsen. 

A Lapincs magyarorsz§gi szakasz§t nem ®rinti term®szetv®delmi ter¿let. A felm®rt ausztriai szakasz§t a 

Lafnitztal (AT1122916) term®szetmegŖrz®si ter¿let ®s a Lafnitztal ï Neudauer Teiche (AT2208000) 

k¿lºnleges mad§rv®delmi ter¿let ®rinti. 

4.2.2. Mintav®teli helyek a foly· felm®rt szakasz§n 

A felm®rt szakaszon 22 mintav®teli pont (v²zi gerinctelen ®s hal) helyezkedik el, ebbŖl 19 az osztr§k, 3 

pedig a magyar oldalon (2. §bra). Az ®lŖhelyt®rk®pez®s az osztr§k oldalon a vizsg§lt szakasz teljes 

eg®sz®t lefedi, magyar oldalon ï term®szetszerŤ ®lŖhelyek hi§ny§ban ï nem tºrt®nt felm®r®s (6. §bra). 

 

2. §bra. A Lapincs ment®n tal§lhat· mintav®teli lokalit§sok az osztr§k-magyar hat§rszakasz 15 km-es kºrzet®ben 

4.3. Pinka /Pinka 

4.3.1. Az ausztriai ®s a magyarorsz§gi szakasz §ltal§nos ºsszehasonl²t· le²r§sa 

A Pinka a R§ba bal oldali mell®kfoly·ja, teljes hossza 94 kilom®ter, Ausztri§n ®s Magyarorsz§gon 

kereszt¿l folyik. Forr§sa St§jerorsz§gban, a Niederwechsel l§b§n§l (1480 m magasan) tal§lhat·, a 

st§jerorsz§gi Schaueregg kºzs®g ter¿let®n. A foly· d®lkeleti ir§nyban halad §t Burgenlandon, majd Burg 

®s FelsŖcsat§r kºzºtt l®p §t Magyarorsz§gra. Ezut§n tºbbszºr keresztezi m®g a hat§rt, illetve jelentŖs 

szakaszon hat§rfoly· is. V®g¿l KºrmendtŖl d®lre torkollik a R§b§ba. A Pinka legals· (kifoly§si) 

szelv®nye fºlºtti, teljes v²zgyŤjtŖre vonatkoz· leggyakoribb v²zhozama az 1981 ®s 2010 kºzºtti idŖszak 

adatai alapj§n 0,297 m3/s. 
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4. k®p. A "Pinka-szurdok" ausztriai szakasza 

 

5. k®p. A Pinka erŖsen m·dos²tott medre Horv§tn§dalja mellett 
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Ausztri§ban a foly· Jabling ®s Burg telep¿l®sek kºzºtt egy viszonylag sz®les vºlgyben folyik, a 

v²zfoly§st egy keskeny, §tlagosan 50 m sz®less®gŤ liget k²s®ri, azon t¼l t¼lnyom·r®szt intenz²v 

sz§nt·fºldi kult¼r§k helyezkednek el. Burg ®s FelsŖcsat§r kºzºtt a v²zfoly§s §tv§g egy kisebb dombsort, 

itt viszonylag szŤk vºlgyben ("Pinka-szurdok", 4. k®p) kanyarogva, erdŖk ®s kisebb r®szben gyepek §ltal 

k²s®rve folyik. FelsŖcsat§r alatt a foly· egy sz®lesebb s²ks§gra ®r ki, a foly·t jellemzŖen n®h§ny t²z m®ter 

sz®les ligeterdŖs§v szeg®lyezi, azon t¼l sz§nt·k, de viszonylag nagy ter¿leten gyepek is tal§lhat·k. 

FelsŖcsat§r alatt a foly· medre nagy szakaszokon erŖsen m·dos²tott: duzzasztott, kiegyenes²tett, 

partv®dŖ kºvez®ssel ell§tott (5. k®p). 

A Pinka felm®rt magyarorsz§gi szakasz§t a Pinka (HUON20006) kiemelt jelentŖs®gŤ 

term®szetmegŖrz®si ter¿let, az ŕrs®g Fontos Mad§r®lŖhely, a R§ba-vºlgy Ramsari-ter¿let, illetve az 

¥kol·giai H§l·zat magter¿let, ºkol·giai folyos· ®s pufferter¿let funkci·t betºltŖ r®szei ®rintik. A Pinka 

felm®rt ausztriai szakasz§t a S¿dburgenlªndisches H¿gel- und Terrassenland (AT1114813) 

term®szetmegŖrz®si ter¿let ®rinti. 

4.3.2. Mintav®teli helyek a foly· felm®rt szakasz§n 

A felm®rt szakaszon 32 mintav®teli pont (v²zi gerinctelen ®s hal) helyezkedik el, ebbŖl 7 az osztr§k, 23 

pedig a magyar oldalon (3. §bra). Az ®lŖhelyt®rk®pez®s mind az osztr§k, mind a magyar oldalon a 

vizsg§lt szakasz teljes eg®sz®t lefedi (6. §bra). 

 

3. §bra. A Pinka ment®n tal§lhat· mintav®teli lokalit§sok az osztr§k-magyar hat§rszakasz 15 km-es kºrzet®ben 

4.4. G¿ns / Gyºngyºs 

4.4.1. Az ausztriai ®s a magyarorsz§gi szakasz §ltal§nos ºsszehasonl²t· le²r§sa 

A Gyºngyºs (Gyºngyºs-patak) Ausztri§ban ered, k®t kisebb patak ºsszefoly§s§b·l jºn l®tre. A hosszabb 

§g Als·-Ausztria d®lkeleti hat§r§n ered, Zºber telep¿l®s k¿lter¿let®n, ekkor m®g ez a neve is Zºbern, 

Zºbernbach. A m§sik §g a burgenlandi Borosty§nkŖn®l (Bernstein) ered, a neve itt m§r G¿ns. L®k§n§l 

(Lockenhaus) folyik ºssze a k®t §g, G¿ns n®ven folytatva ¼tj§t. A patak KŖszegtŖl ®szakra l®pi §t a 

magyar hat§rt, kereszt¿lfolyik a v§roson. A Gyºngyºs nevet Gencsap§tiig a patak eredeti medre, 

Gencsap§tit·l egy ï val·sz²nŤleg a r·maiak §ltal ®p²tett ï csatorn§ban keleti ir§nyba elterelt v²zfoly§s 
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viseli, ami kereszt¿lfolyik Szombathelyen, majd Vassz®csenyn®l ®szakkelet fordulva S§rv§rn§l torkollik 

a R§b§ba. Az eredeti meder neve Gencsap§tit·l Perint, majd SzombathelytŖl d®lre, a J§ki-Sorokkal val· 

ºsszefoly§sa ut§n Sorok, amely Zsenny®n®l torkollik a R§b§ba. A foly· legals· (kifoly§si) szelv®nye 

fºlºtti, teljes v²zgyŤjtŖre vonatkoz· leggyakoribb v²zhozama az 1981 ®s 2010 kºzºtti idŖszak adatai 

alapj§n 0,267 m3/s. 

 

6. k®p. A Gyºngyºs WeiÇenbachl mellett 

Gyºngyºs-patak ausztriai szakasza G¿nseck (GyºngyºsfŖ) telep¿l®stŖl lefel® ker¿lt felm®r®sre. A 

v²zfoly§s itt m®g egy tipikus dombvid®ki patak (6. k®p. A Gyºngyºs WeiÇenbachl mellett), a Zºbern-

patakkal tºrt®nŖ egyes¿l®se (Miniau telep¿l®s) ut§n m§r dombvid®ki kisfoly·. A v²zfoly§st 10ï50 m 

sz®les liget szeg®lyezi, azon t¼l kºzepes ®s kisparcell§s sz§nt·k ®s gyepek helyezkednek el. Lochenhaus 

(L®ka) telep¿l®s alatt a foly· vºlgye ºsszeszŤk¿l, a v²zfoly§s hossz¼ szakaszokon a szeg®lyezŖ dombok 

l§b§n§l folyik, erdei kºrnyezetben. ĉgy l®p §t Magyarorsz§gra (6. k®p), ahol KŖszeg v§ros§n ï tºbbnyire 

erŖsen m·dos²tott mederben ï §thaladva kil®p egy s²ks§gra, ®s innentŖl tºbb helyen m·dos²tott, de 

jelentŖs szakaszokon term®szetszerŤ §llapot¼ mederben folyik d®l fel®.  

 

7. k®p. A Gyºngyºs KŖszeg felett 
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A telep¿l®sek kºzºtti szakaszokon n®h§ny t²z m®ter sz®les ligeterdŖ k²s®ri a foly·t, amely a 

telep¿l®seken (Luk§csh§za, Gyºngyºsfalu, Gencsap§ti) szakadozott§ v§lik, vagy hi§nyzik. A 

Gencsap§ti ®szaki r®sz®n tal§lhat· r®gi r·mai g§tt·l a Gyºngyºs (ami innen egy jelentŖs r®szben 

mesters®ges mederben folyik tov§bb) egy erŖsen m·dos²tott, alacsonyabb ºkol·giai ®rt®kess®gŤ 

v²zfoly§ss§ v§lik (8. k®p). Ugyanakkor a v²zhozam jelentŖs r®sze a v²zfoly§s egykori medr®ben tov§bb 

haladva a Perint, majd Sorok n®ven ismert, ºkol·giai szempontb·l jobb §llapot¼ v²zfoly§sokban 

folytatja ¼tj§t a R§ba fel®. 

A Gyºngyºs-patak hazai felm®rt szakasz§t a KŖszegi-hegys®g (HUON20002) kiemelt jelentŖs®gŤ 

term®szetmegŖrz®si ter¿let ®s a R®pce mente (HUFH20010) kiemelt jelentŖs®gŤ term®szetmegŖrz®si 

ter¿let Natura 2000 ter¿letek, a KŖszegi T§jv®delmi Kºrzet, az ¥kol·giai H§l·zat magter¿let ®s 

ºkol·giai folyos· r®sze, valamint az ĉrottkŖ Nat¼rpark ®rinti. A Gyºngyºs-patak felm®rt ausztriai 

szakasz§t a Bernstein - Lockenhaus - Rechnitz (AT1108813) term®szetmegŖrz®si ter¿let ®rinti. 

 

8. k®p. A Gyºngyºs Cs®nye mellett 

4.4.2. Mintav®teli helyek a foly· felm®rt szakasz§n 

A felm®rt szakaszon 39 mintav®teli pont (v²zi gerinctelen ®s hal) helyezkedik el, ebbŖl 4 az osztr§k, 35 

pedig a magyar oldalon (4. §bra). A v²zfoly§s melletti ter¿leteken ®lŖhelyt®rk®pez®s nem tºrt®nt. 
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4. §bra. A Gyºngyºs ment®n tal§lhat· mintav®teli lokalit§sok az osztr§k-magyar hat§rszakasz 15 km-es 

kºrzet®ben 

4.5. Rabnitz / R®pce 

4.5.1. Az ausztriai ®s a magyarorsz§gi szakasz §ltal§nos ºsszehasonl²t· le²r§sa 

A R®pce (Rabnitz) Blumau ker¿letben (Hollenthon kºzs®g), a Buckligen Weltben (Als·-Ausztria) jºn 

l®tre a Spratzbach ®s a Thalbach patakokb·l (9. k®p). Ćtfolyik a kºz®psŖ Burgenlandon, majd a vele 

csaknem megegyezŖ nagys§g¼ Stooberbach befogad§sa ut§n el®ri az osztr§kïmagyar hat§rt, 

Lutzmannsburg ®s R®pcevis telep¿l®sek kºzºtt. 

 

9. k®p. A R®pce (Rabnitz) Karl mellett 
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Magyarorsz§gon a R®pce gyakorlatilag mesters®ges mederben folyik. A felsŖ szakaszon a m¼lt 

sz§zadban kialak²tott Ćs§s-csatorna vette §t a R®pce szerep®t, ²gy az §rv²z ut§n a felbŖv²tett csatorna ma 

a R®pce. Mellette viszont megmaradt az eredeti R®pce meder, mely Zsir§n§l a Rajnapatak torkolati 

szakasza, Szakonyn§l a Szakonyi-ºvcsatorna lett. Csepregn®l m®g l®tezik a vºlgy baloldal§n a r®gi 

R®pce meder. A foly· R®pceszentgyºrgyig keletïd®lkelet ir§nyba tart, innen ®szakkeletnek, majd 

®szaknak fordul. A Hans§g ter¿let®n egyes¿l a Kis-R§b§val, innentŖl R§bca n®ven folytatja ¼tj§t, v®g¿l 

a Mosoni-Dun§ba torkollik. A foly· legals· (kifoly§si) szelv®nye fºlºtti teljes v²zgyŤjtŖre vonatkoz· 

leggyakoribb v²zhozama az 1981 ®s 2010 kºzºtti idŖszak adatai alapj§n 0,649 m3/s volt. 

A felm®rt szakasz ausztriai r®sz®n a v²zfoly§s ®s annak mente egy tipikus (burgenlandi) dombvid®ki 

nagyobb patak / kisfoly·t ®s annak kºrnyezet®t mutatja: a v²zfoly§st v§ltakoz· sz®less®gŤ liget k²s®ri, a 

vºlgy mŤvelhetŖ r®szei gyep- vagy sz§nt·fºldi gazd§lkod§sba vannak vonva, a foly§s ment®n lefel® 

haladva az ut·bbi ar§nya megnŖ, a vºlgy pedig kisz®lesedik. A telep¿l®seken §thalad· szakaszok sok 

§ltal§ban m·dos²tott §llapot¼ak, de kisebb mŤvi beavatkoz§sok (§ltal§ban fen®kk¿szºbºk) viszonylag 

sŤrŤn tal§lhat·k a k¿lter¿leti szakaszokon is. 

A foly· magyarorsz§gi felsŖ szakasz§t (a felm®rt ter¿let teljes eg®sz®ben ide tartozik) a mesters®ges, ®s 

helyenk®nt m·dos²tott meder ellen®re is viszonylag term®szetszerŤ §llapot jellemzi (10. k®p), kºrnyezete 

az osztr§k oldalhoz hasonl·: keskeny, ®s szakaszosan hi§nyz· k²s®rŖ liget, azon t¼l intenz²v 

sz§nt·fºldek, a belter¿leteken §ltal§ban erŖsen m·dos²tott a meder. 

 

10. k®p. A R®pce Csepreg felett 

A R®pce felm®rt hazai szakasz§t a R®pce mente (HUFH20010) kiemelt jelentŖs®gŤ term®szetmegŖrz®si 

ter¿let, valamint az ¥kol·giai H§l·zat ºkol·gia folyos· ®s pufferter¿let funkci·t betºltŖ r®szei ®rintik. 

4.5.2. Mintav®teli helyek a foly· felm®rt szakasz§n 

A felm®rt szakaszon 30 mintav®teli pont (v²zi gerinctelen ®s hal) helyezkedik el, ebbŖl 12 az osztr§k, 18 

pedig a magyar oldalon (5. §bra). Az ®lŖhelyt®rk®pez®s mind az osztr§k, mind a magyar oldalon a 

vizsg§lt szakasz teljes eg®sz®t lefedi (6. §bra). 
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5. §bra. R®pce ment®n tal§lhat· mintav®teli lokalit§sok az osztr§k-magyar hat§rszakasz 15 km-es kºrzet®ben 
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5. A vizsg§lati m·dszerek 

A kºzºs munka elsŖ f§zis§ban a magyar ®s az osztr§k partnerek egyeztett®k a felm®r®si helysz²neket, 

m·dszereket, a felm®rendŖ term®szeti ®rt®kek kºr®t. Itt kell le²rnunk, hogy az osztr§k oldalon a 

felm®r®sek valamivel jobban f·kusz§ltak a v²zfoly§sok t§gabb kºrnyezet®re (®lŖhelyt®rk®pez®s), mint 

maguknak a v²ztesteknek az ®lŖvil§g§ra (hal ®s v²zi gerinctelen kºzºss®gek), a magyar oldalon viszont 

ez ut·bbi kapott erŖs hangs¼lyt, az ®lŖhely-t®rk®pez®s pedig szorosabban kºvette a v²zfoly§sok ment®t. 

Ugyanakkor ï ahogyan az a k®sŖbbiekben l§that· lesz ï ez az elt®r®s nem vesz®lyeztette a kitŤzºtt c®lok 

megval·sul§s§t, az ºsszehasonl²t· ®rt®kel®sekhez ®s a kºzºs c®lok meghat§roz§s§hoz elegendŖ 

mennyis®gŤ ®s minŖs®gŤ adat §ll rendelkez®sre. 

5.1. £lŖhelyek 

5.1.1. A felm®r®s m·dszertana 

A veget§ci·t®rk®pez®sen alapul· felm®r®sek veget§ci·s idŖszakban, nagyr®szt 2019-ben val·sultak 

meg, de egyes helysz²neken 2020-ban is tºrt®ntek felm®r®sek ®s egyes ter¿leteken kor§bbi ®vekbŖl 

sz§rmaz· eredm®nyek is felhaszn§l§sra ker¿ltek. A k®t orsz§g ter¿let®n elv®gzett felm®r®s egyes 

vonatkoz§sokban n®mileg elt®rt egym§st·l, elsŖsorban az elt®rŖ veget§ci·oszt§lyoz§sok miatt. A 

Magyarorsz§gon haszn§lt ĆN£R-alap¼ t®rk®pez®s (B¥L¥NI et al. 2011) ®s az Ausztri§ban haszn§lt 

®lŖhely oszt§lyoz§si rendszer (BIOTOPTYPEN-KATALOG DER STEIERMARK 2008) haszn§lt alapegys®gei 

(®lŖhelyek) kºzvetlen¿l (automatikusan) nem ºsszevethetŖek egym§ssal, ugyanakkor kritikai 

szeml®lettel megfeleltethetŖk egym§snak. A k®t rendszer hasonl· alapelvek ment®n form§l·dott. 

MindkettŖ kiemelten veszi figyelembe a termŖhelyet, a nºv®nyzet faji ºsszet®tel®t ®s szerkezet®t, ®s 

mindkettŖ eset®ben megval·sult a sz®les kºrŤ gyakorlati felhaszn§lhat·s§g lehetŖs®ge is. Az eml²tett 

rendszerek konkr®t ®lŖhely kateg·ri§in t¼l sz§mos attrib¼tum felm®r®se megtºrt®nt a terepmunka sor§n: 

jellemzŖ hasznos²t§si m·d, term®szetess®g stb. A kºzºss®gi jelentŖs®gŤ ®lŖhelyek azonban teljes 

m®rt®kben egys®ges defin²ci· alapj§n ker¿ltek besorol§sra, ²gy azok felm®r®se egys®gesnek tekinthetŖ. 

A n®mileg elt®rŖ Ănemzetiò ®lŖhely oszt§lyoz§si rendszerek (ezek a terepi felm®r®s elsŖdleges 

kateg·ri§i) alapj§n felm®rt ter¿letek kºzºss®gi jelentŖs®gŤ ®lŖhelyei teh§t kºzvetlen¿l ºsszevethetŖk 

egym§ssal. A t®rk®pezett ®lŖhelyek t®rbeli elhelyezked®se az osztr§k-magyar hat§rszakasz 15 km-es 

kºrzet®ben tºrt®nt meg (6. §bra) a R§ba, a Lapincs, a Pinka ®s a R®pce v²zfoly§sok ment®n. Az eml²tett 

v²zfoly§sokkal p§rhuzamosan fut· kisebb v²zfoly§sok (csatorn§k) felm®r®se is megtºrt®nt, ²gy val·j§ban 

mindh§rom v²zfoly§s eset®n egy sz®lesebb Ăvºlgytalpiò ter¿let t®rk®pez®se val·sult meg. Ezen bel¿l 

mentett ®s mentetlen §rtereket is mag§ba foglal a vizsg§lati ter¿let. Az ebben a 15 km-es s§vban felm®rt 

ter¿letek eset®ben a mŤvelt sz§nt·kat (nagyr®szt intenz²v sz§nt·fºldi kult¼r§k) jelen elemz®s sor§n nem 

vett¿k figyelembe, azok nem k®pezt®k jelen vizsg§lat t§rgy§t.    

Az al§bbiakban a vizsg§lati ter¿leten megfigyelt ®lŖhelyeket az Ćltal§nos Nemzeti £lŖhely-oszt§lyoz§si 

Rendszer rºviden ĂĆ-N£Rò (Bºlºni et al. 2011) §ltal alkalmazott le²r§s§nak (fajºsszet®tel, t§rsul§sok) 

megfelelŖen t§rgyaljuk (orsz§gt·l f¿ggetlen¿l). A nevez®ktan Kir§ly G. (szerk.) (2009): Đj magyar 

f¿v®szkºnyv. Magyarorsz§g hajt§sos nºv®nyei. Hat§roz·kulcsok. ï Aggteleki Nemzeti Park 

Igazgat·s§g munk§it kºveti.  

¥sszess®g®ben a vizsg§lt ter¿leteken siker¿lt v®lem®nyt alkotni a beavatkoz§si ter¿letek term®szetess®gi 

§llapot§r·l ®s ®lŖhelyi strukt¼r§j§r·l. 
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6. §bra. A t®rk®pezett ®lŖhelyek t®rbeli elhelyezked®se az osztr§k-magyar hat§rszakasz 15 km-es kºrzet®ben, 

a R®pce, a Pinka, a Lapincs ®s a R§ba foly·k ment®n (h§tt®r: ESRI World Topo Map) 

5.1.2. Az ºsszehasonl²t§s m·dszertana 

 A kºzºss®gi jelentŖs®gŤ ®lŖhelyek jellemzŖ elŖfordul§sai a vizsg§lati ter¿leteken  

Az ºsszehasonl²t§s sor§n az £lŖhelyv®delmi Ir§nyelv I. mell®klet®ben szereplŖ ¼n. kºzºss®gi 

jelentŖs®gŤ ®lŖhelyekre koncentr§ltunk. Đgy gondoljuk, hogy ezek az ®lŖhelyek (illetve az §ltaluk 
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elfoglalt ter¿letek) a term®szetv®delmiïbotanikai szempontb·l jelentŖs term®szeti ®rt®kek t¼lnyom· 

r®sz®t lefedik. M§sr®szt a k®t felm®r®s (Ausztria ®s Magyarorsz§g) n®mileg elt®rŖ m·dszertana (elt®rŖ 

veget§ci·oszt§lyoz§sok) miatt a Magyarorsz§gon haszn§lt ĆN£R-alap¼ t®rk®pez®s ®s az Ausztri§ban 

haszn§lt rendszer eredm®nyeinek kºzvetlen ºsszehasonl²t§sa sz§mos hibalehetŖs®get hordozna 

mag§ban. A kºzºss®gi jelentŖs®gŤ ®lŖhelyek defin²ci·ja ®s ®rtelmez®se a k®t orsz§gban egys®ges, hiszen 

ezt a t²pus¼ veget§ci·oszt§lyoz§st ®pp az eur·pai szintŤ egys®ges felm®r®sek, ºsszehasonl²t§sok ®s 

egy®b egys®ges tev®kenys®gek megval·s²t§sa c®lj§b·l hozt§k l®tre. 

¶ Az ºsszehasonl²t§s sor§n megadjuk a Magyarorsz§gon ®s Ausztri§ban megtal§lt kºzºss®gi 
jelentŖs®gŤ ®lŖhelyek list§j§t. 

¶ Az egyes kºzºss®gi jelentŖs®gŤ ®lŖhelyek eset®n megadjuk, hogy h§ny darab ®lŖhelyfolt eset®n 

ker¿lt elŖ az adott kºzºss®gi jelentŖs®gŤ ®lŖhely (orsz§gonk®nt). 

¶ Sz§zal®kban megadott ®rt®kkel kifejezve megadjuk, hogy a vizsg§latba bevont (felm®rt) 
®lŖhelyfoltok h§ny sz§zal®k§n jellemzŖ valamely kºzºss®gi jelentŖs®gŤ ®lŖhely (orsz§gonk®nt). 

¶ Ter¿leti kiterjed®st figyelembe v®ve sz§zal®kban megadott ®rt®kkel kifejezve megadjuk, hogy 
a vizsg§latba bevont (felm®rt) ter¿let h§ny sz§zal®k§n tal§lhat· kºzºss®gi jelentŖs®gŤ ®lŖhely 

(orsz§gonk®nt). 

¶ Felt§rjuk a jelºlŖ ®lŖhelyek t®rbeli mint§zat§nak alapvetŖ jellegzetes®geit. A k®t orsz§g kºzºtti 

jellegzetes k¿lºnbs®geket kiemelj¿k. 

¶ Vizsg§ljuk az egyes t®rk®pezett v²zfoly§sok (Pinka, Lapincs, R§ba, R®pce) egyedi 

jellegzetess®geit a kºzºss®gi jelentŖs®gŤ ®lŖhelyek elŖfordul§si viszonyainak tekintet®ben.  

A kºzºss®gi jelentŖs®gŤ ®lŖhelyeket tartalmaz· ®lŖhelyfoltok fajlist§it, term®szetess®g®t, az elŖfordul· 

inv§zi·s fajok jelenl®t®t (illetve azok tºmegess®g®t), a jellemzŖ gazd§lkod§si form§kat figyelembe 

vessz¿k az ®rt®kel®s ®s ºsszehasonl²t§s sor§n. Ezeket az attrib¼tumokat viszont egyedileg nem 

®rt®kelj¿k jelen munka sor§n.       

 Az inv§zi·s fajok mint§zat§nak (inv§zi·s fertŖzºtts®g) vizsg§lata ®s a fajok visszaszor²t§s§nak  

lehetŖs®gei  

A feladatki²r§s szerint a vizsg§land·, inv§zi·s jellegŤ nºv®nyfajok a kºvetkezŖk: 

 

Å jap§nkeserŤfŤ hibrid (Fallopia Ĭ bohemica) 

Å §rt®ri jap§nkeserŤfŤ (Fallopia japonica) 

Å kauk§zusi medvetalp (Heracleum mantegazzianum) 

Å egyny§ri seprence (Erigeron annuus) 

Å b§lv§nyfa (Ailanthus altissima) 

Å keskenylevelŤ ez¿stfa (Elaeagnus angustifolia) 

Å k®sei meggy (Prunus serotina) 

Å feh®r ak§c (Robinia pseudo-acacia) 

Å kanadai aranyvesszŖ (Solidago canadensis) 

Å magas aranyvesszŖ (Solidago gigantea) 

Å b²bor neb§ncsvir§g (Impatiens glandulifera) 

Å s¿ntºk (Echinocystis lobata) 

Å zºld juhar (Acer negundo) 

Å gyalogak§c (Amorpha fruticosa) 

 

Az elv®gzett terepi vizsg§latok eredm®nyeinek t®rbeli §br§zol§sa ®s elemz®se sor§n meg§llap²that· volt, 

hogy a vizsg§lt fajok h§rom, j·l elk¿lºn²thetŖ csoportra oszthat·k az al§bbiak szerint. Ezek a csoportok 

nem az egyes fajok ºkol·giai vagy taxon·miai jellemzŖi alapj§n ker¿letek meg§llap²t§sra, hanem 

kimondottan a jellemzŖ elŖfordul§si mint§zatok ®s az esetleges v®dekez®si lehetŖs®gek alapj§n 

igyekezt¿nk csoportokra osztani a sz·ban forg· fajokat.  
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I. csoportba tartoz· fajok ®s a csoportalkot§s szempontjai 

Az Impatiens glandulifera, az Echinocystis lobata, az Acer negundo ®s a Fallopia Ĭ bohemica 

elŖfordul§sok t¼lnyom· tºbbs®g®t a kºzvetlen¿l a v²zfoly§sok ment®n detekt§ltuk (§ltal§ban a medret 

is mag§ban foglal· ®lŖhelyfoltok fajai). Azokt·l t§vol, a csatlakoz· nagyobb erdŖtºmbºkben, vagy az 

§rterek t§volabbi ®s sz§razabb ter¿letein ezek a fajok jellemzŖen hi§nyoznak. A Fallopia Ĭ bohemica 

®s a gyakoris§ga alapj§n a II. csoportba sorolt R. japonica fajokat a tov§bbiakban ºsszevontan t§rgyaljuk 

az I. csoporton bel¿l. A Fallopia elŖfordul§sok t¼lnyom· r®sze a Fallopia Ĭ bohemica elŖfordul§s§t 

takarja. A k®t faj hasonl·s§ga (megjelen®s, termŖhely- ®s ®lŖhelypreferencia) nagym®rt®kŤ, 

v®lem®ny¿nk szerint a vizsg§lat szempontj§b·l egy¿tt t§rgyalhat·k. 

II.  csoportba tartoz· fajok ®s a csoportalkot§s szempontjai 

Azok az ºzºngyomok alkotj§k, amelyek a terepi vizsg§latok sor§n sporadikus elŖfordul§s¼ak vagy 

ritk§k voltak (esetleg hi§nyoztak). Ezek a kºvetkezŖk: Solidago canadensis, Elaeagnus angustifolia, 

Heracleum mantegazzianum, Prunus serotina, Amorpha fruticosa, Ailanthus altissima, Fallopia 

japonica (de: ld. az elŖzŖ bekezd®sben a fajr·l ²rtakat). Ebbe a csoportba sorolhat· legink§bb az 

Erigeron annuus is, b§r a fajt viszonylag sok helyen megtal§ltuk. V®lem®ny¿nk szerint azonban a 

vizsg§lati ter¿leten elŖfordul· term®szetes ®s term®szetkºzeli ®lŖhelyek szerkezet®re ®s 

term®szetess®g®re nincs jelentŖs hat§sa a fajnak, ez®rt a faj elŖfordul§si viszonyait ®s az egy®b 

vonatkoz· javaslatokat a tov§bbiakban nem t§rgyaljuk.  

III.  csoportba tartoz· fajok ®s a csoportalkot§s szempontjai 

A harmadik csoportba tartoz· fajok (III. csoport a tov§bbiakban) a vizsg§lt ter¿leten §ltal§nosan 

elterjedt, gyakori fajok. Sokszor tºmegesen vannak jelen ¿de ®s sz§razabb termŖhelyeken is. K®t faj 

tartozik ebbe a kateg·ri§ba, a Robinia pseudo-acacia ®s a Solidago gigantea. 

Fenti csoportos²t§st szem elŖtt tartva a vizsg§lati ter¿leten ismertetj¿k a jellegzetes (tipikus) 

elŖfordul§sokat. Az egyes v²zfoly§sok t§rgyal§s§n§l kit®r¿nk az orsz§gok kºzºtti esetleges elt®r®sekre, 

®s az ®rintett inv§zi·s fajok visszaszor²t§s§ra vonatkoz· javaslatokra is. Ez ut·bbiakat elsŖsorban a 

kºzºss®gi jelentŖs®gŤ ®lŖhelyek term®szetv®delmi helyzet®nek jav²t§s§t szem elŖtt tartva tessz¿k.  

5.2. V²zi makroszkopikus gerinctelenek 

5.2.1. A mintav®teli m·dszertan ismertet®se 

A popul§ci·k t®rbeni kiterjed®s®nek vizsg§lata szkennelŖ jellegŤ, faunisztikai t²pus¼ mintav®tellel 

A v²zi makroszkopikus gerinctelenek vizsg§lat§ra faunisztikai egyel®ses gyŤjt®st alkalmaztuk. A 

gyŤjt®shez ¼n. k®zi egyelŖh§l·t (0,25Ĭ0,25 m keret, 950 Õm-es lyukbŖs®gŤ h§l·, 1,5 m®ter hossz¼ ny®l) 

haszn§ltunk. JelentŖs §raml§si sebess®g eset®n az ¼n. Ăkick and sweepò technik§t alkalmaztuk, melynek 

sor§n az §raml§snak h§ttal §llva, l§bbal megbolygattuk az aljzatot, mikºzben az §raml§s §ltal elsodort 

§llatokat a k®zi h§l·val fogtuk fel. Sz§mottevŖ §raml§s h²j§n a k®zi h§l·val megh¼ztuk az ¿led®k felsŖ 

3ï4 cm vastag r®teg®t. A h²n§r- ®s mocs§ri nºv®nyzet §llom§nyait, a sz§razfºldi nºv®nyek v²zbe l·g· 

r®szeit (levelek, gyºkerek), illetve az elhalt, de strukt¼r§j§t m®g tart· nºv®nyi tºrmel®ket is 

megbolygattuk a h§l·val ®s kiv§logattuk a h§l·ba ker¿lt §llatokat. A gyŤjt®st minden esetben 

kieg®sz²tett¿k az ¼n. k®zi egyel®s m·dszer®vel is, ez a nºv®nyek sz§rain, vagy a v²zben l®vŖ kºveken, 

nagyobb fadarabokon megtapad·/megkapaszkod· §llatok eset®ben ad j· eredm®nyt. A terepen biztosan 

azonos²that· fajok egyedeit meghat§roz§s ï ®s sz¿ks®g eset®n f®nyk®pes dokument§l§s ï ut§n szabadon 

engedt¿k, a gyŤjt®si adatokat diktafonon rºgz²tett¿k. 

A popul§ci·k egyedsŤrŤs®g®nek vizsg§lata, mennyis®gi t²pus¼ mintav®teli elj§r§ssal 

Az §llom§nyok egyedsŤrŤs®g®nek vizsg§lat§ra alkalmas idŖszak kora tavaszt·l Ŗsz v®g®ig terjed. A 

fajok popul§ci·inak mennyis®gi vizsg§lat§ra a 2006-ban kidolgozott NBmR protokollt alkalmaztuk 

(Ăkick and sweepò technik§n alapul· multihabitat t²pus¼ m·dos²tott AQEM protokoll). 
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A mintav®telt megelŖzŖen a ter¿letet bej§rtuk. Kisv²zfoly§sok eset®ben a lej§rt mederszakasz 250 m®ter, 

foly·k ®s folyamok (sz®less®g nagyobb mint 50 m) eset®ben 500 m®ter. A bej§r§s sor§n rºgz²tett¿k az 

®lŖhelyre jellemzŖ h§tt®rv§ltoz·kat (NBmR terepi jegyzŖkºnyv). Kisv²zfoly§sok eset®ben 3Ĭ10 

m®teres, nagyobb foly·k eset®ben 3Ĭ20 m®teres szakaszt v§lasztottunk ki, majd ezekben a 

mederr®szletekben vett¿nk mint§t. Amennyiben a 3Ĭ10, illetve 3Ĭ20 m®teres mint§zott szakaszon 

valamely habitat-t²pus ar§nya ºsszess®g®ben el®rte, illetve meghaladta az 5%-os bor²t§si ®rt®ket, abban 

az esetben minimum egy replik§tummal mint§ztuk az adott ®lŖhelyet. Az egyes szekci·kban, a habitat-

t²pusok ar§ny§nak megfelelŖen, 5-5 AQEM t²pus¼ replik§tumot vett¿nk, melyeket egy mintak®nt 

kezelt¿nk. A fent le²rtakat kºvetve minden egyes mintav®teli helyrŖl 3 diszkr®t minta (ºsszesen 15 

replik§tum) §ll rendelkez®sre. Azoknak a nagyobb v²zfoly§soknak ®s §ll·vizeknek az eset®ben, ahol a 

mintav®tel nem terjedhet ki az eg®sz mederre, ott a mint§zhat·, azaz a l§balhat· s§vra vonatkoztattuk a 

habitat-t²pusok ar§ny§t. A terepen biztosan azonos²that· fajok (pl. nagytestŤ kagyl·fajok) egyedeit 

meghat§roz§s ut§n szabadon engedt¿k, a gyŤjt®si adatokat a jegyzŖkºnyvben rºgz²tett¿k. 

A mint§k feldolgoz§sa, az adatok kezel®se 

A terepen nem azonos²that· egyedeket mindk®t mintav®teli elj§r§s sor§n begyŤjtºtt¿k, a mint§k 

tart·s²t§sa 70%-os alkohollal tºrt®nt. A gyŤjtºtt anyag identifik§ci·j§t laborat·riumi kºr¿lm®nyek 

kºzºtt, nagy teljes²tm®nyŤ sztere·mikroszk·p (Leica M80, Nikon SMZ1000) seg²ts®g®vel v®gezt¿k, 

specialist§k bevon§s§val. A hat§roz§s faji szintig tºrt®nt, ahol erre nem volt lehetŖs®g (pl. a begyŤjtºtt 

egyed fejletts®gi §llapota miatt), ott a legalacsonyabb biztosan meghat§rozhat· taxon·miai szintet 

(§ltal§ban nemzets®g) rºgz²tett¿k. A meghat§roz§s ut§n a mint§k a BioAqua Pro Kft. 

mag§ngyŤjtem®ny®be ker¿ltek, az adatokat (h§tt®rv§ltoz·k, multim®dia ®s gyŤjt®si eredm®nyek) pedig 

adatb§zisban rºgz²tj¿k. 

A gyŤjt®si eredm®nyeket ºsszehasonl²t· elemz®ssel ®rt®kelt¿k, jelen tanulm§ny szempontj§b·l 

meghat§rozott krit®riumok alapj§n, figyelemmel Ăa foly·vizek, mint ºkol·giai folyos·k alkalmass§ga, 

mŤkºdŖk®pess®geò alapk®rd®sre. 

5.3. Halak 

A hat§ron §tny¼l· ºt foly·v²z halkºzºss®geinek ºsszehasonl²t· ®rt®kel®s®hez a WeCon projekt halas 

felm®r®seinek eredm®nyeit (ezek r®szletezve megtal§lhat·k a projekt tºbbi r®szjelent®s®ben), tov§bb§ 

az ebben az idŖszakban (2018ï2020) gyŤjtºtt, m§s ir§ny¼ felm®r®sek adatait is felhaszn§ltuk. A hat§r 

mindk®t oldal§n elektromos hal§szg®ppel tºrt®ntek a felm®r®sek, a vizsg§lt v²zterek jelleg®tŖl f¿ggŖen 

g§zolva, vagy cs·nakb·l. 

A k®t orsz§g felm®r®si protokolljainak elt®r®sei miatt az eredm®nyeket az elŖker¿lt fajok list§inak 

kºzºss®gi jelentŖs®g, Ŗshonoss§g ®s §raml§skedvel®s szempontj§b·l tºrt®nt elemz®se alapj§n 

®rt®kelt¿k, ®s ebbŖl vontunk le kºvetkeztet®seket a foly·vizek, mint ºkol·giai folyos·k alkalmass§g§ra, 

mŤkºdŖk®pess®g®re vonatkoz·an. 

5.4. Az ºkol·giai folyos·kon l®vŖ barrierek azonos²t§sa 

Amint arra a bevezetŖben (3. fejezet) m§r utaltunk, a k¿lºnbºzŖ ®lŖl®nycsoportok ï ®s esetenk®nt az 

ugyanazon csoportba tartoz· fajok ï szempontj§b·l m§s ®s m§s szempontok szerint ®rt®kelendŖ egy 

ºkol·giai folyos·, annak szerkezete ®s mŤkºd®se.  

A nºv®nyzet (sensu strictu ®lŖhelyt²pusok §llom§nyai) ®s nºv®nyfajok szempontj§b·l a folyos·nak nem 

felt®tlen¿l kell teljes fizikai folytonoss§got mutatnia, hiszen a foly·menti ®lŖhelyt²pusok fajai jelentŖs 

r®sz®nek szapor²t·k®pleteit a sz®l (anemochoria ï pl. f¿zek, ny§rak) ®s/vagy a v²z (hydrochoria ï pl. 

h²n§rnºv®nyzet) terjeszti, ezenk²v¿l az §llatok ®s az ember §ltali terjeszt®s (zoochoria ï pl. v²zimadarak 

t§pcsatorn§j§ban, testfel¿let®n; antropochoria ï pl. v²zij§rmŤvek ¼tj§n) is jelen van. Ugyanakkor 

nyilv§nval·, hogy az egyes ®lŖhelyfoltok kiterjed®se ®s ºkol·giai §llapota, azok egym§st·l val· 

t§vols§ga, a term®szetes/term®szetszerŤ ®s a mesters®ges ®lŖhelyt²pusok ar§nya, tov§bb§ a v²z §ltali 
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terjed®s lehetŖs®gei (pl. hull§mt®ri holtmedrek v²zell§t§sa/v²zj§r§sa) jelentŖsen befoly§solhatj§k az 

ºkol·giai folyos· "mŤkºdŖk®pess®g®t". 

A v²zi makroszkopikus gerinctelenek eset®ben m§r j·val fontosabb az ºkol·giai folyos· fizikai 

folytonoss§ga, de ezekn®l sem minden esetben oblig§t. Egyr®szt a fajok egyedei nem csak akt²v, hanem 

passz²v terjed®s (pl. lesodr·d§s) ¼tj§n is eljuthatnak egy barrier m§sik oldal§ra ï ilyen barrier p®ld§ul 

egy l§rva §llapot§ban reofil faj (pl. nagy §lk®r®szek) sz§m§ra egy duzzasztott ï §raml§si viszonyaiban, 

ez§ltal ®lŖhelyi jelleg®ben megv§ltoztatott ï foly·szakasz, amelyen azonban az idŖszakonk®nti §rad§sok 

sor§n jutnak §t §llatok, passz²v m·don, lefel®. M§sr®szt a v²zi gerinctelenek kºzºtt vannak olyanok, 

melyek im§g· fejlŖd®si §llapotban kifejezetten j·l (pl. szitakºtŖk), vagy kev®sb® j·l (pl. k®r®szek), de 

rep¿lnek, ²gy a szapor²t·k®plet (toj§s) §tjuthat ak§r tºbb, barrierk®nt ®rtelmezhetŖ objektumon ï egy 

v²zt®ren bel¿l, de ak§r elk¿lºn¿lŖ v²zterek viszonylat§ban ®rtelmezve is. A zoochoria jelens®ge enn®l a 

csoportn§l is ismert, p®ld§nak ok§®rt a kagyl·k terjed®se a halak §ltal is tºrt®nik, a kajmacsos l§rv§k 

(glochidium) a halak egyedeinek kopolty¼j§n megkapaszkodva jelentŖs t§vols§gokat k®pesek megtenni 

ï a halak barrier-§thidal· k®pess®g®t ig®nybe v®ve. Ugyanakkor a v²zi makroszkopikus gerinctelen fajok 

jelentŖs r®sze sz§m§ra egy v²zt®r alkalmas v²ztestjeinek fizikai elv§laszt§sa (pl. duzzaszt·g§ttal, 

fen®kk¿szºbbel, duzzasztott szakasszal) komoly, sok esetben lek¿zdhetetlen barriert jelent, nemcsak az 

egyedek, de az §llom§nyok (popul§ci·k) szintj®n ®rtelmezve is. 

A halak (sensu latu, ide ®rtve a kºrsz§j¼akat is) az a csoport, ahol a folyos· fizikai folytonoss§ga 

elengedhetetlen¿l sz¿ks®ges, hiszen a halak §llom§nyai sz§m§ra a barriereken tºrt®nŖ §tjut§st, a 

popul§ci·k kapcsolat§t, ®s a terjed®st kiz§r·lag az egyedek szintj®n ®rtelmezett §tj§rhat·s§g biztos²tja, 

legyen az passz²v (lesodr·d§s), vagy akt²v (fel¼sz§s). Szerencs®re a halak ï mint nemcsak ºkol·giai, 

hanem gazdas§gi szempontb·l is fontos csoport ï ilyen ir§ny¼ sz¿ks®gleteire m§r kor§bban is r§ir§nyult 

a figyelem, ²gy a csoport szempontj§b·l komoly barriert jelentŖ duzzaszt·g§tak jelentŖs r®sz®t m§r 

ell§tt§k a barrier-hat§st n®mileg csºkkentŖ berendez®ssel, ¼n. hall®pcsŖvel. Itt jegyezz¿k meg, hogy a 

WeCon ï ATHU077 projekt egy m§sik alprojektje ®ppen a duzzaszt·mŤveknek ï illetve az azok 

r®szek®nt vagy kieg®sz²t®sek®nt meg®p²tett hall®pcsŖknek ï a halkºzºss®g®re gyakorolt hat§sait 

vizsg§lja. Csak ®rdekess®gk®ppen kºzºlj¿k, hogy le²rt§k m§r a zoochoria jelens®g®t halakn§l is (ennek 

konkr®t m·dja az ikr§knak a v²zimadarak b®lcsatorn§j§n val· §tjut§sa eredm®nyezte terjed®se volt), de 

ez csup§n n®h§ny, ®s jellemzŖen az extr®m magas tŤrŖk®pess®gŤ fajn§l (pl. ez¿stk§r§sz) j§tszhat 

szerepet, ®s val·sz²nŤleg ott is csak kis jelentŖs®gŤ. 

Az ºkol·giai folyos·knak a magasabbrendŤ gerinces csoportok (k®t®ltŤek, h¿llŖk, madarak ®s emlŖsºk) 

szempontj§b·l ®rtelmezett alkalmass§g§t jelen anyag keret®ben nem t§rgyaljuk. 

*  *  *  

A tov§bbiakban teh§t a fenti (5.1. ï 5.4.) fejezetekben le²rt szempontok szerint vizsg§ljuk ®s ®rt®kelj¿k 

a kijelºlt ®s vizsg§lt ºkol·giai folyos·k (R®pce, Gyºngyºs, Pinka, Lapincs, R§ba foly·k, ®s azok 

hull§mtere) alkalmass§g§t. 
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6. Eredm®nyek 

6.1. £lŖhelyek 

6.1.1. Magyarorsz§gon ®s Ausztri§ban megtal§lt kºzºss®gi jelentŖs®gŤ ®lŖhelyek list§ja ®s azok 
sz§zal®kos gyakoris§ga az ºsszes vizsg§lt foltsz§mhoz, illetve a t®rk®pezett ºsszter¿lethez 

viszony²tva  

Az al§bbiakban a Magyarorsz§gon ®s Ausztri§ban megtal§lt kºzºss®gi jelentŖs®gŤ ®lŖhelyek felsorol§sa 

kºvetkezik orsz§gonk®nt. Az ®lŖhely k·dja ®s elnevez®se ut§n azoknak az ®lŖhelyfoltoknak a sz§ma van 

megadva, amelyek ter¿let®n az adott ®lŖhely elŖfordul. 

Magyarorsz§gon megtal§lt kºzºss®gi jelentŖs®gŤ ®lŖhelyek 

3130 - Oligo-mezotr·f §ll·vizek Littorelletea uniflorae ®s/vagy Isoeto-Nanojuncetea veget§ci·val: 4 db 

®lŖhelyfolt 

3150 - Term®szetes eutr·f tavak Magnopotamion vagy Hydrocharition nºv®nyzettel: 43 db ®lŖhelyfolt 

5130 - Bor·kaform§ci·k (Juniperus communis) feny®reken vagy m®szkedvelŖ gyepekben: 1 db 

®lŖhelyfolt 

6190 - Pannon sziklagyepek (Stipo-Festucetalia pallentis): 1 db ®lŖhelyfolt 

6440 - Foly·vºlgyek Cnidion dubii-hoz tartoz· mocs§rr®tjei: 49 db ®lŖhelyfolt 

6510 - S²k- ®s dombvid®ki kasz§l·r®tek (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis): 29 db 

®lŖhelyfolt 

7230 - M®szkedvelŖ ¿de l§p- ®s s§sr®tek: 1 db ®lŖhelyfolt 

9130 - Szubmont§n ®s mont§n b¿kkºsºk (Asperulo-Fagetum): 1 db ®lŖhelyfolt 

91E0 - * Enyves ®ger (Alnus glutinosa) ®s magas kŖris (Fraxinus excelsior) alkotta ligeterdŖk (Alno-

Padion, Alnion incanae, Salicion albae): 227 db ®lŖhelyfolt 

91F0 - Kem®nyf§s ligeterdŖk nagy foly·k ment®n Quercus robur, Ulmus laevis ®s Ulmus minor, 

Fraxinus excelsior vagy Fraxinus angustifolia fajokkal (Ulmenion minoris): 21 db ®lŖhelyfolt 

91G0 - * Pannon gyerty§nos-tºlgyesek Quercus petrae§-val ®s Carpinus betulusszal: 23 db ®lŖhelyfolt 

91M0 - Pannon cseres-tºlgyesek: 1 db ®lŖhelyfolt  

¥sszesen 401 ®lŖhelyfolt ter¿let®n tal§lhat· teh§t a fent felsoroltak kºz¿l legal§bb 1 jelºlŖ ®lŖhely. 

¥sszesen 1085 ®lŖhelyfoltot vett¿nk figyelembe a jelen vizsg§lat alkalm§val (a sz§nt·ter¿letek nem 

ker¿ltek be az elemz®sbe). Sz§zal®kban megadott ®rt®kkel kifejezve a vizsg§latba bevont ®lŖhelyfoltok 

37,0%-§n a felsoroltak kºz¿l legal§bb 1 jelºlŖ ®lŖhely tal§lhat·. 

Ter¿leti kiterjed®st figyelembe v®ve a 2736 hekt§ros ºsszter¿let (vizsg§latba bevont foltok) 49,5%-a az 

a 1355 hekt§ros ter¿let, amit a fent felsorolt kºzºss®gi jelentŖs®gŤ ®lŖhelyek ºsszesen elfoglalnak. A 

sz§m²t§s sor§n a Natura 2000 ®lŖhelyek folton bel¿li sz§zal®kos ar§ny§t nem vett¿k figyelembe, ²gy (a 

legtºbb esetben) a domin§ns ®lŖhely ®rintetts®g®t 100%-nak v®ve sz§m²tottuk a ter¿leti ®rt®keket. 

Ausztri§ban megtal§lt ®lŖhelyek 

3150 - Term®szetes eutr·f tavak Magnopotamion vagy Hydrocharition nºv®nyzettel: 2 db ®lŖhelyfolt 

3270 - Iszapos part¼ foly·k r®szben Chenopodion rubri ®s r®szben Bidention nºv®nyzettel: 15 db 

®lŖhelyfoltban 2. jelºlŖ ®lŖhelyk®nt  

6410 - K®kperj®s l§pr®tek meszes, tŖzeges vagy agyagbemos·d§sos talajokon (Molinion caeruleae): 10 

db ®lŖhelyfolt 

6440 - Foly·vºlgyek Cnidion dubii-hoz tartoz· mocs§rr®tjei: 1 db ®lŖhelyfolt 
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6510 - S²k- ®s dombvid®ki kasz§l·r®tek (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis): 148 db 

®lŖhelyfolt 1. jelºlŖ ®lŖhelyk®nt ®s 1 db ®lŖhelyfoltban 2. jelºlŖ ®lŖhelyk®nt 

91E0 - * Enyves ®ger (Alnus glutinosa) ®s magas kŖris (Fraxinus excelsior) alkotta ligeterdŖk (Alno-

Padion, Alnion incanae, Salicion albae): 64 db ®lŖhelyfolt 

91F0 - Kem®nyf§s ligeterdŖk nagy foly·k ment®n Quercus robur, Ulmus laevis ®s Ulmus minor, 

Fraxinus excelsior vagy Fraxinus angustifolia fajokkal (Ulmenion minoris): 1 db ®lŖhelyfolt 

91G0 - * Pannon gyerty§nos-tºlgyesek Quercus petrae§-val ®s Carpinus betulusszal: 2 db ®lŖhelyfolt 

¥sszesen 228 ®lŖhelyfolt ter¿let®n tal§lhat· teh§t a fent felsoroltak kºz¿l legal§bb 1 (de maximum 2) 

kºzºss®gi jelentŖs®gŤ ®lŖhely. ¥sszesen 1550 ®lŖhelyfoltot vett¿nk figyelembe a jelen vizsg§lat 

alkalm§val (a sz§nt·ter¿letek nem ker¿ltek be az elemz®sbe). Sz§zal®kban megadott ®rt®kkel kifejezve 

a vizsg§latba bevont ®lŖhelyfoltok 14,7%-§n a felsoroltak kºz¿l legal§bb 1 (de maximum 2) ®lŖhely 

tal§lhat·. 

Ter¿leti kiterjed®st figyelembe v®ve az 1976 hekt§ros ºsszter¿let (vizsg§latba bevont foltok 

ºsszter¿lete) 19,6%-a az a 387 hekt§ros ter¿let, amit a fent felsorolt ®lŖhelyek ºsszesen elfoglalnak. A 

sz§m²t§s sor§n a Natura 2000 ®lŖhelyek folton bel¿li sz§zal®kos ar§ny§t nem vett¿k figyelembe, ²gy (a 

legtºbb esetben) a domin§ns ®lŖhely ®rintetts®g®t 100%-nak v®ve sz§m²tottuk a ter¿leti ®rt®keket. 

¥sszevet®s 

A fenti ºsszes²tett adatokat ºsszehasonl²tva j·l l§that· a vizsg§lt v²zfoly§sok ®s azok §rterei (illetve 

egykori §rterei) kºzºtti egyik legalapvetŖbb k¿lºnbs®g. A magyarorsz§gi §rtereken mind az egyes 

®lŖhelyfoltok sz§m§ban, mind a konkr®t ter¿leti adatok t¿kr®ben j·val nagyobb ar§nyban tal§lhat·k a  

kºzºss®gi jelentŖs®gŤ ®lŖhelyek (illetve §ltal§noss§gban term®szetes ®s term®szetkºzeli ®lŖhelyek).  

6.1.2. A kºzºss®gi jelentŖs®gŤ ®lŖhelyek t®rbeli mint§zat§nak alapvetŖ jellegzetes®gei ®s az egyes 

t®rk®pezett v²zfoly§sok (Pinka, Lapincs, R§ba, R®pce) egyedi jellegzetess®gei a kºzºss®gi 

jelentŖs®gŤ ®lŖhelyek elŖfordul§si viszonyainak tekintet®ben, illetve az inv§zi·s fajok 

jellegzetes elŖfordul§sai ®s az ellen¿k val·  v®dekez®s lehetŖs®gei 

 Kºzºss®gi jelentŖs®gŤ ®lŖhelyek a Pinka ment®n 

A jelºlŖ ®lŖhelyek elhelyezked®s®ben (mint§zat§ban) jelentŖs elt®r®sek tapasztalhat·k a k®t orsz§g 

eset®ben. J·l j§that· ez p®ld§ul a V§r¼jfalut·l (Woppendorf) nyugatra esŖ t®rk®pezett ter¿letekn®l, ahol 

teljes eg®sz®ben Ausztria ter¿let®re esnek a Pinka ment®n t®rk®pezett ter¿letek. Itt jellemzŖ, hogy a tºbb, 

egym§ssal tºbb®-kev®sb® p§rhuzamosan fut· kisv²zfoly§s (Pinka, Zickenbach, egy®b kisebb csatorn§k 

®s §rkok) mezŖgazdas§gi parcell§k kºz® szor²tott keskeny ®s nagyr®szt mesters®ges mederben fut, emiatt 

a v²zfoly§sokhoz kºtŖdŖ veget§ci· spont§n fejlŖd®s®re alig van lehetŖs®g. Ezekben a keskeny, 

intenz²ven mŤvelt parcell§k kºz® szor²tott medrekben jellemzŖen nem tal§lhat·k kºzºss®gi jelentŖs®gŤ 

®lŖhelyek. Ezen a ter¿leten a kºzºss®gi jelentŖs®gŤ ®lŖhelyek 1 db kis ter¿letŤ erdŖfolt kiv®tel®vel (ez 

91E0) ¿de gyepek (elsŖsorban 6510, n®h§ny esetben 6410 ®lŖhelyek). Jellegzetes ezeknek az 

®lŖhelyeknek a t§jban val· elhelyezked®se is. A legtºbb esetben a kisv²zfoly§sokhoz kºzvetlen¿l, 

azokhoz keskenyebb oldalukkal kapcsol·d· Ăszab§lyos alak¼ò parcell§k ezek, amelyek legink§bb 

sz§nt·k kºz® ®kelŖdnek (7. §bra).  



27 

 

 

7. §bra. A Pinka Ausztriai szakasz§n t®rk®pezett ter¿letek V§r¼jfalut·l nyugatra. S§rg§val sz²nezt¿k a kºzºss®gi 

jelentŖs®gŤ ®lŖhelyeket. A keskeny, intenz²ven mŤvelt parcell§k kºz® szor²tott medrekben jellemzŖen nem 

tal§lhat·k kºzºss®gi jelentŖs®gŤ ®lŖhelyek. A kºzºss®gi jelentŖs®gŤ ®lŖhelyek (elsŖsorban 6510, n®h§ny esetben 

6410 ®lŖhelyek) sz§nt·k kºz® ®kelŖdŖ, Ăszab§lyosò mezŖgazdas§gi parcell§kon tal§lhat· ¿de gyepek (kasz§l·k) 

Ez a mint§zat arra utal, hogy ezek a term®szetkºzeli gyepek m§sodlagosak, sz§nt· eredetŤek. Ennek 

ellen®re a t¼lnyom· r®szben alacsony inv§zi·s fertŖzºtts®gŤ, kºzepesen fajgazdag kasz§l·k itt fontos 

term®szeti ®rt®knek tekinthetŖk. Term®szetv®delmiïbotanikai szempontb·l kiemelhetŖ fajok jelentŖs 

faj- ®s egyedsz§mban fordulnak elŖ. A le²rt mint§zat ®s a kapcsol·d· jellemz®s a Pinka ment®n, az 

osztr§k oldalon t®rk®pezett ter¿letekre v®gig helyt§ll·. A V§r¼jfalut·l keletre, illetve d®lre l®vŖ (alv²zi 

ir§nyba l®vŖ) §rt®ri ter¿leteken a m§r le²rt mint§zat ism®tlŖdik az osztr§k oldalon: t¼lnyom· r®szben 

6510 ®lŖhelyekkel jellemezhetŖ szab§lyos parcell§k kapcsol·dnak ĂmerŖlegesenò (azaz keskenyebb 

oldalukkal) a v²zfoly§sokhoz (7. §bra). A 6510 jelºlŖ ®lŖhelyen k²v¿l ezen a szakaszon csak egy 6410 

®s egy kis ter¿letŤ 91E0 ®lŖhely fordul elŖ. ¥sszess®g®ben elmondhat·, hogy az osztr§k oldalon a 

term®szetes vagy term®szetkºzeli erdŖk ritkas§gnak sz§m²tanak. K®t kisebb 91E0 ®lŖhelyen k²v¿l csak 

1 db nagyobb 91E0 ®lŖhely fordul elŖ. Ez, a V§r¼jfalu ®s Pinka·v§r kºzºtt hosszan h¼z·d· ®lŖhelyfolt 

a Pinka medr®t is mag§ba foglalja (8. §bra).  
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8. §bra. Az orsz§ghat§rt narancss§rga vonallal jelºlt¿k. EttŖl nyugatra l§that· a Pinka Ausztriai szakasz§n l®vŖ 

egyetlen nagyobb 91E0 ®lŖhely (s§rg§val sz²nezve). Magyaroorsz§gon FelsŖcsat§r t®rs®g®ben kiterjedt 

Gyerty§nos-kocs§nytalan tºlgyesek (K2) ®s M®szker¿lŖ gyerty§nos-tºlgyesek (K7b) jelennek meg a v²zfoly§s 

ment®n (91G0 jelºlŖ ®lŖhelyek) 

A viszonylag fajgazdag, §ll·- ®s fekvŖ holtf§t is jelentŖs mennyis®gben tartalmaz· §llom§ny az osztr§k 

oldalon ¿d²tŖ kiv®telnek sz§m²t. Inv§zi·s fertŖzºtts®ge viszont magas. Sz§mos inv§zi·s faj fordul elŖ, 

kºz¿l¿k tºbb jelentŖs bor²t§ssal. JellemzŖ fajok: Rudbeckia laciniata, Solidago gigantea subsp. 

serotina, Impatiens glandulifera, Alnus glutinosa, Salix alba, Salix fragilis, Robinia pseudoacacia, 

Carpinus betulus, Quercus robur, Urtica dioica, Humulus lupulus, Rubus caesius, Rubus sect. Rubus, 

Ulmus minor, Impatiens parviflora, Stachys sylvatica, Corylus avellana, Cornus mas, Fallopia 

japonica, Pulmonaria officinalis, Acer campestre. A Pinka ment®n a magyarorsz§gi ter¿letek egyes 

r®szein megnºvekszik a term®szetkºzeli erdŖk ar§nya. FelsŖcsat§r t®rs®g®ben kiterjedt Gyerty§nos-

kocs§nytalan tºlgyesek (K2) ®s M®szker¿lŖ gyerty§nos-tºlgyesek (K7b) jelennek meg a v²zfoly§s 

ment®n (91G0 jelºlŖ ®lŖhelyek) (8. §bra). Ezek az erdŖt²pusok ugyanakkor nem tekinthetŖk az §rt®ri 

®lŖhelykomplex r®sz®nek, b§r a kimondottan §rt®ri erdŖt²pusokkal §tmeneteket k®pez. A FelsŖcsat§r 

kºzel®ben l®vŖ nagyobb erdŖtºmbtŖl eltekintve a Pinka magyarorsz§gi §rter®n t®rk®pezett ter¿letein 

csak n®h§ny kisebb ter¿letŤ 91E0 ®lŖhely, illetve a torkolat kºzel®ben n®h§ny, esetenk®nt nagyobb 91F0 

®lŖhely fordul elŖ. ¥sszess®g®ben azonban elmondhat·, hogy a Pinka ment®n az Enyves ®ger (Alnus 

glutinosa) ®s magas kŖris (Fraxinus excelsior) alkotta ligeterdŖk (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion 

albae) ï 91E0 ®lŖhely ritk§n jelenik meg mindk®t orsz§gban. ¥sszess®g®ben azonban minden elŖfordul· 

ĂerdŖò jelºlŖ ®lŖhelyt²pust figyelembe v®ve (91G0, 91E0, 91F0, 91M0 ï ez ut·bbib·l 1 ®lŖhelyfolt 

®rintett a magyarorsz§gi ter¿leten) a magyarorsz§gi ter¿leteken egy®rtelmŤen ®s jelentŖsen nagyobb 

ezeknek az ®lŖhelyeknek az ar§nya. A ny²lt jelºlŖ ®lŖhelyek tekintet®ben a magyarorsz§gi ter¿leteken a 

Pinka ment®n az osztr§k oldalhoz hasonl·an domin§l a S²k- ®s dombvid®ki kasz§l·r®tek (Alopecurus 

pratensis, Sanguisorba officinalis) ï 6510 ®lŖhely, mellette azonban itt m§r megjelennek a 

Foly·vºlgyek Cnidion dubii-hoz tartoz· mocs§rr®tjei ï 6440 is. Ez az ®lŖhely az osztr§k oldalon a Pinka 

ment®n (®s egyben az eg®sz osztr§k oldalon) csak egy esetben (1 helysz²nen) ker¿lt elŖ Lov§szad 

(Luising) telep¿l®stŖl d®lre. Az osztr§k oldalon sz·rv§nyosan elŖfordul· K®kperj®s l§pr®tek meszes, 

tŖzeges vagy agyagbemos·d§sos talajokon (Molinion caeruleae) ï 6410 ®lŖhely viszont a 

magyarorsz§gi ter¿leteken hi§nyzik az eg®sz vizsg§lt ter¿leten (nem csak a Pinka ment®n). A Pinka 
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magyarorsz§gi ter¿let®n tal§lhat· ny²lt jelºlŖ ®lŖhelyek (6510, 6440) elhelyezked®se a v²zfoly§s ment®n 

n®mileg elt®r az osztr§k oldalon tapasztaltakt·l. A magyar oldalon a gyakran jelentŖs kiterjed®sŤ r®tek 

(legelŖk ®s kasz§l·k) a Pinka ment®n hosszan elny¼lva tal§lhat·k.  

 Az inv§zi·s fajok mint§zat§nak (inv§zi·s fertŖzºtts®g) vizsg§lata ®s a fajok visszaszor²t§s§nak 
lehetŖs®gei a Pinka ment®n 

Az I. csoportba tartoz· fajok (Impatiens glandulifera, Echinocystis lobata, Acer negundo, Fallopia sp.) 

mindk®t orsz§gban gyakoriak a v²zfoly§sok ment®n. Az elŖfordul§sok t¼lnyom· tºbbs®g®t kºzvetlen¿l 

a v²zfoly§sok ment®n (a mederben, illetve a medret is lefedŖ foltokn§l) detekt§ltuk. Itt azonban a sz·ban 

forg· 4 faj kºz¿l jellemzŖen tºbb is elŖfordul. A III. csoportba tartoz· fajok (Solidago gigantea, Robinia 

pseudoacacia) szint®n §ltal§nosan elŖfordulnak a v²zfoly§sok ment®n. 

Leggyakoribb fajok az Impatiens glandulifera ®s a Solidago gigantea. Ezek sokszor megszak²t§s n®lk¿l 

kºvetik a Pink§t ®s a csatlakoz· csatorn§kat. Valamivel ritk§bbnak mondhat· a Fallopia sp. Az Acer 

negundo ®s az Echinocystis lobata az elŖzŖ fajokhoz viszony²tva j·val kevesebb v²zfoly§smenti 

®lŖhelyfolton fordul elŖ, de ritk§nak semmik®ppen sem mondhat·. ElŖbbi fajok kºz¿l ezeken az ¿de 

termŖhelyeken jellemzŖ m·don 2ï4 faj legal§bb elŖfordul (n®h§ny esetben 5). Ez al·l a ritk§n elŖfordul· 

FŤz-ny§r §rt®ri erdŖk (91E0 kºzºss®gi jelentŖs®gŤ ®lŖhelyek) sem kiv®telek. Ezek inv§zi·s 

fertŖzºtts®ge is magas. 

V®lem®ny¿nk szerint a magas inv§zi·s fertŖzºtts®g miatt a v²zfoly§sok ment®n az I. ®s a III. csoportba 

tartoz· fajok l§tv§nyos (®s hossz¼ szakaszokon tºrt®nŖ) visszaszor²t§s§ra a jelenlegi fºldhaszn§lati ®s 

gazd§lkod§si gyakorlatokat alapul v®ve nincs re§lis lehetŖs®g. Az inv§zi·s fajok visszaszor²t§s§t c®lz· 

tev®kenys®gek sor§n az erŖforr§sokat ®rdemes a 91E0 ®s 91F0 ®lŖhelyekre ®s azok szŤk kºrnyezet®re 

ºsszpontos²tani. Ezek a Pinka ment®n viszonylag kev®s helyen fordulnak elŖ. Az egyes fajok 

elt§vol²t§s§nak j·l ismert m·dozatai vannak. Javasoljuk, hogy a 91E0 ®s 91F0 ®lŖhelyek foltjain ®s 

felv²zi ir§nyban egy ¼gynevezett pufferter¿leten (50ï100 m®ter) valamennyi (a t§rgyalt fajok kºz¿l) 

elŖfordul· inv§zi·s nºv®nyfaj elt§vol²t§s§ra k®sz¿ljºn konkr®t cselekv®si terv. A cselekv®si terv 

lehetŖleg tartalmazza a k®sŖbbi (fenntart§si jellegŤ) feladatokat is. V®lem®ny¿nk szerint ezzel hossz¼ 

t§von nem oldhat·k meg teljes m®rt®kben az inv§zi·s fajok jelenl®t®bŖl ad·d· probl®m§k, hiszen az 

egyes fajok szapor²t·k®pletei az ¼jb·li megteleped®st, vagy a magk®szletbŖl tºrt®nŖ regener§ci·t 

lehetŖv® teszik. Ennek ellen®re a javaslat v®grehajt§sa jelentŖs elŖrel®p®s lenne ®s egyben az alkalmazott 

m·dszerek tesztel®s®re, illetve tov§bbfejleszt®s®re is sor ker¿lne. 

A v²zfoly§st k²s®rŖ ny²lt ®lŖhelyeken jellemzŖen kevesebb, 0ï1 inv§zi·s faj fordul elŖ (2 m§r 

kifejezetten ritk§n). Ezeken a ny²lt ter¿leteken tal§lhat·k a S²k- ®s dombvid®ki kasz§l·r®tek (Alopecurus 

pratensis, Sanguisorba officinalis) ï 6510 ®lŖhely, a Foly·vºlgyek Cnidion dubii-hoz tartoz· 

mocs§rr®tjei ï 6440 ®s az osztr§k oldalon sz·rv§nyosan elŖfordul· K®kperj®s l§pr®tek meszes, tŖzeges 

vagy agyagbemos·d§sos talajokon (Molinion caeruleae) ï 6410 ®lŖhelyek. A ny²lt ®lŖhelyeken az 

egyed¿li, a foltok jelentŖs r®sz®n megtal§lhat· inv§zi·s faj a Solidago gigantea. A faj, a sz·ban forg· 

kºzºss®gi jelentŖs®gŤ ®lŖhelyeken (kasz§l·kon ®s/vagy legelŖkºn) azonban csak ritk§n fordul elŖ. 

V®lem®ny¿nk szerint a r®t- ®s legelŖgazd§lkod§s elmarad§s§val (illetve a rendszertelenn® v§l§s§val) 

jelenik meg (illetve v§lik tºmegess®) a faj. A v®dekez®s legfŖbb lehetŖs®ge ez®rt elsŖsorban a 

rendszeresen ®s szakszerŤen elv®gzett kasz§l§s ®s/vagy legeltet®s. Azokon a kºzºss®gi jelentŖs®gŤ ny²lt 

ter¿leteken (6510, 6440) ®s az ezek kºzvetlen szomsz®ds§g§ban tal§lhat· ter¿leteken, ahol a faj 

tºmegess®ge jelentŖs, sz¿ks®gesnek tartjuk az akt²v cselekv®st a faj visszaszor²t§sa ®rdek®ben. Ezzel 

kapcsolatban sz§mos sikeres projekt ®s m·dszer ismeretes.      

A II. csoportba tartoz· fajok kºz¿l a Prunus serotina ker¿lt elŖ egy Monyor·ker®ktŖl ®szakra 

elhelyezkedŖ, nagy m®rt®kben cserj®sedett mesters®ges csatorna ment®n. A faj nem kimondottan 

kºtŖdik §rterekhez. V®lem®ny¿nk szerint a v²zfoly§sok ment®n l®vŖ ¿de termŖhelyeken jelentŖs 

m®rt®kŤ spont§n terjed®se nem v§rhat·.     

 Kºzºss®gi jelentŖs®gŤ ®lŖhelyek a R®pce ment®n 

A R®pce ment®n az osztr§k oldalon t®rk®pezett ter¿letek eset®ben feltŤnŖ a kºzºss®gi jelentŖs®gŤ 

®lŖhelyek alacsony ter¿leti ar§nya. Az orsz§ghat§rt·l R®pcekŖhalomig ºsszesen 2 helysz²nen fordul elŖ 
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a S²k- ®s dombvid®ki kasz§l·r®tek (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis) ï 6510 ®lŖhely. M§s 

kºzºss®gi jelentŖs®gŤ ®lŖhely ezen a szakaszon nincs. Ezek (6510) szint®n a m§r eml²tett szab§lyos 

parcell§k, amelyek keskenyebbik oldalukkal kapcsol·dnak a v²zfoly§shoz. Ezen a kºzel²tŖleg 18 km 

hossz¼ szakaszon a k®t eml²tett folt kiv®tel®vel teh§t sem a mederben, sem a csatlakoz· ter¿leteken nem 

tal§lhat· kºzºss®gi jelentŖs®gŤ ®lŖhely. A R®pcekŖhalomt·l kezdŖdŖ ®s a vizsg§lt szakasz ®szaki 

v®gpontj§ig tart· kºzel²tŖleg szint®n 18 km hossz¼ szakaszon a sz·rv§nyosan megjelennek a S²k- ®s 

dombvid®ki kasz§l·r®tek (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis) ï 6510 ®lŖhelyek a 

v²zfoly§shoz csatlakoz· ter¿leteken, sŖt az utols· 3 kilom®teres szakaszon (felv²zi ir§nyban) gyakoriv§ 

v§lnak. A felv²zi 18 km-es szakaszon n®h§ny helyen Enyves ®ger (Alnus glutinosa) ®s magas kŖris 

(Fraxinus excelsior) alkotta ligeterdŖk (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae) ï 91E0 ®lŖhely is 

megjelenik. A R®pce magyarorsz§gi szakasz§n a v²zfoly§shoz kapcsol·d· S²k- ®s dombvid®ki 

kasz§l·r®tek (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis) ï 6510 ®lŖhelyet felv§ltj§k a Foly·vºlgyek 

Cnidion dubii-hoz tartoz· mocs§rr®tjei ï 6440. A 6510 ®lŖhely itt m§r csak 2 helysz²nen ker¿lt elŖ. A 

kasz§l§ssal ®s/vagy legeltet®ssel hasznos²tott mocs§rr®tek legtºbbje kimondottan kis ter¿letŤ, erdŖkbe 

®kelŖdŖ, kºzepes term®szetess®gŤ §llom§ny. JelentŖs k¿lºnbs®g m®g a k®t orsz§g kºzºtt a R®pce 

ment®n, hogy a R®pce magyarorsz§gi szakasz§n (bele®rtve az Ćs§s-csatorn§t is) megnŖ az Enyves ®ger 

(Alnus glutinosa) ®s magas kŖris (Fraxinus excelsior) alkotta ligeterdŖk (Alno-Padion, Alnion incanae, 

Salicion albae) ï 91E0 ter¿leti ar§nya. Gyal·ka ®s Csepreg kºzºtt ezek a ligeterdŖk hosszan k²s®rik az 

Ćs§s-csatorn§t mindk®t parton, de az ettŖl keletre l®vŖ R®pce ment®n is megtal§lhat·k ezek a keskeny, 

de hosszan elny¼l·, kºzepes term®szetess®gŤ §llom§nyok.           

 Az inv§zi·s fajok mint§zat§nak (inv§zi·s fertŖzºtts®g) vizsg§lata ®s a fajok visszaszor²t§s§nak 
lehetŖs®gei a R®pce ment®n  

A R®pce ment®n a Pink§hoz nagy m®rt®kben hasonl· alaphelyzet detekt§lhat· mind az inv§zi·s 

nºv®nyfajok, mind a kºzºss®gi jelentŖs®gŤ ®lŖhelyek eloszl§s§nak (®s egy®b jellemzŖinek) 

tekintet®ben. Lok§lis elt®r®sek tapasztalhat·k, amelyekre az al§bbiakban kit®r¿nk.  

Az I. csoportba tartoz· fajok (Impatiens glandulifera, Echinocystis lobata, Acer negundo, Fallopia sp.) 

kºz¿l az Impatiens glandulifera ®s a Fallopia sp. mindk®t orsz§gban gyakoriak (sok esetben tºmegesek) 

a mederben (illetve a medret lefedŖ foltokn§l). A III. csoportba tartoz· fajok (Solidago gigantea, 

Robinia pseudoacacia) szint®n §ltal§nosan elŖfordulnak a v²zfoly§sok medr®t lefedŖ foltokn§l. 

¥sszess®g®ben leggyakoribb az Impatiens glandulifera ®s a Fallopia sp. Ezek a fajok sokszor 

megszak²t§s n®lk¿l kºvetik a v²zfoly§st ®s a csatlakoz· csatorn§kat. Valamivel ritk§bbnak mondhat· a 

Solidago gigantea. Ez a faj a v²zfoly§s utols· 13 kilom®teres szakasz§n (felv²zi ir§nyban) m§r csak 

sz·rv§nyosan fordul elŖ. Az Acer negundo ®s az Echinocystis lobata viszont kimondottan ritka a R®pce 

ment®n (ellent®tben a Pink§val). Az eml²tett 6 faj kºz¿l jellemzŖen 2ï4 faj egy¿ttesen jelenik meg 

kºzvetlen¿l a v²zfoly§sok ment®n (n®h§ny esetben 5). Ez al·l a FŤz-ny§r §rt®ri erdŖk (91E0 kºzºss®gi 

jelentŖs®gŤ ®lŖhelyek) sem kiv®telek. Ezek inv§zi·s fertŖzºtts®ge is magas.  

V®lem®ny¿nk szerint a magas inv§zi·s fertŖzºtts®g miatt a v²zfoly§sok ment®n az I. ®s a III. csoportba 

tartoz· fajok l§tv§nyos (®s hossz¼ szakaszokon tºrt®nŖ) visszaszor²t§s§ra a jelenlegi fºldhaszn§lati ®s 

gazd§lkod§si gyakorlatokat alapul v®ve nincs re§lis lehetŖs®g. V®lem®ny¿nk szerint az inv§zi·s fajok 

visszaszor²t§s§t c®lz· tev®kenys®gek sor§n az erŖforr§sokat ®rdemes a 91E0 jelºlŖ ®lŖhelyekre ®s azok 

szŤk kºrnyezet®re ºsszpontos²tani. Ezek az ®lŖhelyek ºsszess®g®ben a R®pce ment®n viszonylag kev®s 

helyen fordulnak elŖ, de pl. Gyal·ka ®s Csepreg kºzºtt (Magyarorsz§gon) ezek a ligeterdŖk hosszan 

k²s®rik az Ćs§s-csatorn§t mindk®t parton. Az egyes fajok elt§vol²t§s§nak j·l ismert m·dozatai vannak. 

Javasoljuk, hogy a 91E0 jelºlŖ ®lŖhelyek foltjain ®s felv²zi ir§nyban egy ¼gynevezett pufferter¿leten 

(50ï100 m®ter) valamennyi (a t§rgyalt fajok kºz¿l) elŖfordul· inv§zi·s nºv®nyfaj elt§vol²t§s§ra 

k®sz¿ljºn cselekv®si terv. A cselekv®si terv lehetŖleg tartalmazza a k®sŖbbi (fenntart§si jellegŤ) 

feladatokat is. V®lem®ny¿nk szerint ezzel hossz¼ t§von nem oldhat·k meg teljes m®rt®kben az inv§zi·s 

fajok jelenl®t®bŖl ad·d· probl®m§k, hiszen az egyes fajok szapor²t·k®pletei az ¼jb·li megteleped®st, 

vagy a magk®szletbŖl tºrt®nŖ regener§ci·t lehetŖv® teszik. Ennek ellen®re a javaslat v®grehajt§sa 

jelentŖs elŖrel®p®s lenne ®s egyben az alkalmazott m·dszerek tesztel®s®re, illetve tov§bbfejleszt®s®re is 

sor ker¿lne. 
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A v²zfoly§st k²s®rŖ ny²lt ®lŖhelyeken kevesebb, jellemzŖen 0ï1 inv§zi·s faj fordul elŖ (2ï3 m§r 

kifejezetten ritk§n). Ezeken a ny²lt ter¿leteken tal§lhat·k a S²k- ®s dombvid®ki kasz§l·r®tek (Alopecurus 

pratensis, Sanguisorba officinalis) ï 6510 ®lŖhely, ®s a Foly·vºlgyek Cnidion dubii-hoz tartoz· 

mocs§rr®tjei ï 6440. A ny²lt ®lŖhelyeken az egyed¿li, a foltok jelentŖs r®sz®n megtal§lhat· inv§zi·s faj 

a Solidago gigantea. A faj, a sz·ban forg· kºzºss®gi jelentŖs®gŤ ®lŖhelyeken (kasz§l·kon ®s/vagy 

legelŖkºn) azonban csak ritk§n fordul elŖ a faj. V®lem®ny¿nk szerint a r®t- ®s legelŖgazd§lkod§s 

elmarad§s§val (illetve a rendszertelenn® v§l§s§val) jelenik meg (illetve v§lik tºmegess®). A v®dekez®s 

legfŖbb lehetŖs®ge ez®rt elsŖsorban a rendszeresen ®s szakszerŤen elv®gzett kasz§l§s ®s/vagy legeltet®s. 

Azokon a kºzºss®gi jelentŖs®gŤ ny²lt ter¿leteken (6510, 6440) ®s az ezek kºzvetlen szomsz®ds§g§ban 

tal§lhat· ter¿leteken, ahol a faj tºmegess®ge jelentŖs, sz¿ks®gesnek tartjuk az akt²v cselekv®st a faj 

visszaszor²t§sa ®rdek®ben.  

A II. csoportba tartoz· fajok kºz¿l az Amorpha fruticosa 7 helysz²nen (7 folton) ker¿lt elŖ Ausztri§ban. 

Az elŖfordul§sok r®szben konkr®tan a v²zfoly§s medr®hez kºtŖdnek, r®szben a csatlakoz· ter¿letekrŖl 

sz§rmaznak.  V®lem®ny¿nk szerint a faj tov§bbi, ak§r jelentŖs m®rt®kŤ terjed®se v§rhat· a v²zfoly§sok 

ment®n. Az Amorpha fruticosa §rtereken, vizes ®lŖhelyek ny²lt ®s cserj®sedŖ r®szein, erdŖszeg®lyeken, 

de m®g z§rt erdŖk cserjeszintj®ben is jelentŖs bor²t§ssal jelenhet meg.  A faj tov§bbi terjed®se a vizsg§lt 

ter¿leteken v§rhat·. Javasoljuk a faj lehetŖleg teljes m®rt®kŤ elt§vol²t§s§t. Az ismert ®s egyelŖre kis 

sz§m¼ elŖfordul§s lehet®s®get ad arra, hogy a faj robban§sszerŤ terjed®s®t akt²v, term®szetv®delmi c®l¼ 

beavatkoz§ssal megelŖzz¿k.  

 Kºzºss®gi jelentŖs®gŤ ®lŖhelyek a Lapincs ment®n 

A Lapincs t®rk®pezett ®s vizsg§latba bevont szakasza teljes eg®sz®ben az osztr§k oldalon tal§lhat·. 

AlapvetŖen hasonl· mint§zat fedezhetŖ fel a kºzºss®gi jelentŖs®gŤ ®lŖhelyek elŖfordul§si viszonyainak 

tekintet®ben, mint a Pinka osztr§k oldal§nak eset®ben. Ink§bb ezen ®lŖhelyek ar§ny§ban t®r el a k®t 

ter¿let (Pinka osztr§k oldala ®s a Lapincs). A r®t jellegŤ ®lŖhelyeket a Lapincs ment®n csak a 6510 t²pus 

k®pviseli, de ebbŖl az ®lŖhelybŖl is kimondottan kev®s van. A Pinka ment®n tapasztaltakhoz hasonl·an 

itt is sz§nt·k kºz® ®kelŖdŖ kisebb parcell§kon jelenik meg az ®lŖhely, esetenk®nt a v²zfoly§shoz nem is 

kapcsol·dva (att·l t§volabb). Ugyanakkor a Pinka eset®ben (az osztr§k oldalon) kimondottan ritk§nak 

sz§m²t· Enyves ®ger (Alnus glutinosa) ®s magas kŖris (Fraxinus excelsior) alkotta ligeterdŖk (Alno-

Padion, Alnion incanae, Salicion albae) ï 91E0 ®lŖhely itt, a Lapincs ment®n m§r gyakoribb. Egy 

esetben a Lapincs ĂfŖmedr®tò is ez k²s®ri egy hosszabb szakaszon. Az elŖfordul§sok nagy r®sze viszont 

a csatlakoz· holt§gakban tal§lhat· (9. §bra). Ezekben az erŖkben viszonylag magas az inv§zi·s fajok 

bor²t§sa. ElsŖsorban a Solidago gigantea ®s a Impatiens glandulifera jelent probl®m§t (ezek magasabb 

bor²t§ssal vannak jelen), de ezeken k²v¿l m§s fajok is jellemzŖk: Robinia pseudoacacia, Fallopia 

japonica. 
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9. §bra. Az §br§n a Lapincs t®rk®pezett szakasz§nak ®szaknyugati r®sze l§that·. A r®t jellegŤ ®lŖhelyeket a 

Lapincs ment®n csak a 6510 ®lŖhely k®pviseli (pirossal sz²nezve), de ebbŖl az ®lŖhelybŖl is kimondottan kev®s 

van. Ugyanakkor a Pinka eset®ben (az osztr§k oldalon) kimondottan ritk§nak 91E0 ®lŖhely (s§rg§val sz²nezve) 

itt, a Lapics ment®n m§r gyakoribb. Egy esetben a Lapincs ĂfŖmedr®tò is ez k²s®ri egy hosszabb szakaszon. Az 

elŖfordul§sok nagy r®sze viszont a csatlakoz· holt§gakban tal§lhat· 

 Az inv§zi·s fajok mint§zat§nak (inv§zi·s fertŖzºtts®g) vizsg§lata ®s a fajok visszaszor²t§s§nak 

lehetŖs®gei a Lapincs ment®n  

Az I. csoportba tartoz· fajok (Impatiens glandulifera, Echinocystis lobata, Acer negundo, Fallopia sp.) 

kºz¿l az Impatiens glandulifera ®s a Fallopia sp. kimondottan gyakoriak a v²zfoly§sok medr®ben 

(k¿lºnºsen az elŖbbi). Az Acer negundo ®s az Echinocystis lobata a vizsg§lt szakasz alv²zi fel®n szint®n 

gyakori a mederben. Felv²zi ir§nyban viszont (Kir§lyfalv§t·l ®szaknyugatra) viszont ¼gy tŤnik, hogy 

mindk®t faj hi§nyzik.  A III. csoportba tartoz· fajok (Solidago gigantea, Robinia pseudoacacia) 

§ltal§nosan elŖfordulnak a vizsg§lt ter¿leteken. ElŖbbi fajok kºz¿l kºzvetlen¿l a mederben (illetve a 

medre is lefedŖ foltokn§l) jellemzŖ m·don 3ï5 faj legal§bb elŖfordul (k®t folt eset®ben 6). Ez al·l az 

elŖfordul· FŤz-ny§r §rt®ri erdŖk (91E0 kºzºss®gi jelentŖs®gŤ ®lŖhelyek) sem kiv®telek. Ezek inv§zi·s 

fertŖzºtts®ge is magas. A kapcsol·d·, feltºltŖdºtt holt§gakban elŖfordul· holt§gakban l®vŖ 91E0 

®lŖhelyek inv§zi·s fertŖzºtts®ge szint®n magas.   

V®lem®ny¿nk szerint a magas inv§zi·s fertŖzºtts®g miatt a v²zfoly§sok ment®n az I. ®s a III. csoportba 

tartoz· fajok l§tv§nyos (®s hossz¼ szakaszokon tºrt®nŖ) visszaszor²t§s§ra a jelenlegi fºldhaszn§lati ®s 

gazd§lkod§si gyakorlatokat alapul v®ve nincs re§lis lehetŖs®g. V®lem®ny¿nk szerint az inv§zi·s fajok 

visszaszor²t§s§t c®lz· tev®kenys®gek sor§n az erŖforr§sokat ®rdemes a 91E0 jelºlŖ ®lŖhelyekre ®s azok 

szŤk kºrnyezet®re ºsszpontos²tani. Az egyes fajok elt§vol²t§s§nak j·l ismert m·dozatai vannak. 

Javasoljuk, hogy a 91E0 jelºlŖ ®lŖhelyek foltjain ®s felv²zi ir§nyban egy ¼gynevezett pufferter¿leten 

(50ï100 m®ter) valamennyi (a t§rgyalt fajok kºz¿l) elŖfordul· inv§zi·s nºv®nyfaj elt§vol²t§s§ra 

k®sz¿ljºn konkr®t cselekv®si terv. A cselekv®si terv lehetŖleg tartalmazza a k®sŖbbi (fenntart§si jellegŤ) 

feladatokat is. V®lem®ny¿nk szerint ezzel hossz¼ t§von nem oldhat·k meg teljes m®rt®kben az inv§zi·s 

fajok jelenl®t®bŖl ad·d· probl®m§k, hiszen az egyes fajok szapor²t·k®pletei az ¼jb·li megteleped®st, 

vagy a magk®szletbŖl tºrt®nŖ regener§ci·t lehetŖv® teszik. Ennek ellen®re a javaslat v®grehajt§sa 
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jelentŖs elŖrel®p®s lenne ®s egyben az alkalmazott m·dszerek tesztel®s®re, illetve tov§bbfejleszt®s®re is 

sor ker¿lne. 

A v²zfoly§st k²s®rŖ ny²lt ®lŖhelyeken jellemzŖen 0ï2 inv§zi·s faj fordul elŖ. Ezeken a ny²lt ter¿leteken 

tal§lhat· a S²k- ®s dombvid®ki kasz§l·r®tek (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis) ï 6510 

®lŖhely, de a Lapincs ment®n ebbŖl az ®lŖhelybŖl is kimondottan kev®s van. A ny²lt ®lŖhelyeken a 

legink§bb elterjedt inv§zi·s faj a Solidago gigantea, de mellette megtal§lhat· m®g esetenk®nt a Fallopia 

sp. ®s az Impatiens glandulifera. Ezek a fajok, a sz·ban forg· kºzºss®gi jelentŖs®gŤ ®lŖhelyeken 

(kasz§l·kon ®s/vagy legelŖkºn) csak ritk§n fordulnak elŖ. V®lem®ny¿nk szerint a r®t- ®s 

legelŖgazd§lkod§s elmarad§s§val (illetve a rendszertelenn® v§l§s§val) jelennek meg (illetve v§lnak 

tºmegess®). A v®dekez®s legfŖbb lehetŖs®ge ez®rt elsŖsorban a rendszeresen ®s szakszerŤen elv®gzett 

kasz§l§s ®s/vagy legeltet®s. Azokon a kºzºss®gi jelentŖs®gŤ ny²lt ter¿leteken (6510) ®s az ezek 

kºzvetlen szomsz®ds§g§ban tal§lhat· ter¿leteken, ahol az eml²tett fajok tºmegess®ge jelentŖs, 

sz¿ks®gesnek tartjuk az akt²v cselekv®st a fajok visszaszor²t§sa ®rdek®ben. Ezzel kapcsolatban sz§mos 

sikeres projekt ®s m·dszer ismeretes.      

A II. csoportba tartoz· fajok a Lapincs ment®n nem ker¿letek elŖ a terepi felm®r®sek sor§n. 

 Kºzºss®gi jelentŖs®gŤ ®lŖhelyek a R§ba ment®n 

A R§ba magyarorsz§gi ®s ausztriai vizsg§lt szakaszai elŖbbi ter¿letekhez hasonl²tva kitŤnnek azzal, 

hogy tºbb jelºlŖ ®lŖhely tal§lhat· ®s ezek ºsszess®g®ben is nagyobb ar§nyban jelennek meg. A 

Term®szetes eutr·f tavak Magnopotamion vagy Hydrocharition nºv®nyzettel (3150), M®szkedvelŖ ¿de 

l§p- ®s s§sr®tek (7230) ®s az Oligo-mezotr·f §ll·vizek Littorelletea uniflorae ®s/vagy Isoeto-

Nanojuncetea veget§ci·val (3130) ®lŖhelyek kiz§r·lag a R§ba ment®n fordulnak elŖ a t®rk®pez®s 

tan¼s§ga szerint. Ezeknek az ®lŖhelyeknek a jelenl®te minden bizonnyal ºsszef¿gg a R§ba eset®ben 

r®szben m®g ma is jellemzŖ term®szetesebb mederfejlŖd®s lehetŖs®g®vel. A R§ba eset®n a term®szetesen 

fejlŖdŖ kanyarulatok, a mederbe bedŖlt ®s behajl· f§k a v²zfoly§sok term®szetes dinamik§j§b·l 

(fluvi§tilis er·zi· ®s akkumul§ci·) fakad·an hozz§tartoznak azok term®szetes ºsszek®p®hez. A 

v²zfoly§sok ment®n ezek a bedŖlt ®s behajl· f§k a meder jellegzetes geomorfol·giai folyamatait is 

befoly§solj§k, ilyen ®rtelemben a v§ltozatos termŖhelyi viszonyok kialakul§s§ban is r®szt vesznek 

(szakad·partok kialakul§sa, §raml§si holtterek kialakul§sa, ¿led®klerak·d§s befoly§sol§sa stb.). Ezek a 

folyamatok elsŖsorban az Oligo-mezotr·f §ll·vizek Littorelletea uniflorae ®s/vagy Isoeto-Nanojuncetea 

veget§ci·val (3130) ®s az Iszapos part¼ foly·k r®szben Chenopodion rubri ®s r®szben Bidention 

nºv®nyzettel (3270) kºzºss®gi jelentŖs®gŤ ®lŖhelyek kialakul§s§ban dºntŖ szerepet j§tszanak. Ezek az 

®lŖhelyek tipikusan kºtŖdnek a foly·v²zi felsz²nform§l· tev®kenys®gek [hordal®ktermel®s, a   sz§ll²t§s 

(transzport§ci·) ®s a lerak§s (akkumul§ci·)] eredm®nyek®ppen keletkezŖ felsz²nalaktani 

k®pzŖdm®nyekhez. Ezek az ®lŖhelyek az egyenes, ®s meredek r®zsŤvel rendelkezŖ 

v²zfoly§sszakaszokon nem, vagy csak tºred®kesen fordulnak elŖ. A R§ba eset®ben a kanyarulatok 

sek®ly v²zbor²t§s¼ r®szein, a ny§r folyam§n sz§razz§ v§l·, de a mederhez tartoz· felsz²neken (pl. 

z§tonyokon) viszont a legtºbb ®vben (v²zj§r§st·l f¿ggŖen!) megjelennek, sok esetben a parti fa§llom§ny 

§ltal r®szben §rny®kolt ter¿leteken. JelentŖs k¿lºnbs®g tov§bb§, hogy az * Enyves ®ger (Alnus glutinosa) 

®s magas kŖris (Fraxinus excelsior) alkotta ligeterdŖk (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae) 

(91E0) ®lŖhely a R§ba ment®n gyakoriv§ v§lik. Leggyakrabban FŤz-ny§r §rt®ri erdŖk (J4) fordulnak 

elŖ, de nem ritk§k a kisebb kiterjed®sŤ Foly·menti bokorf¿zesek (J3) sem. A term®szetkºzeli puhaf§s 

§llom§nyok legink§bb kºz®pkor¼ vagy idŖs Feh®r fŤz §rt®ri erdŖk. Ritk§bban ny§r fajok 

[Populus Ĭ canescens, Populus nigra (hibrid eredetŤ)] alkotta erdŖket is megfigyelhet¿nk. Az 

§llom§nyok jellemzŖen ligetesek. A tiszt§sokat sok esetben idegenhonos inv§zi·s l§gysz§r¼ak foglalj§k 

el: Impatiens glandulifera, Fallopia japonica. A Lapincs betorkoll§s§t·l alv²zi ir§nyban megjelennek a 

Kem®nyf§s ligeterdŖk nagy foly·k ment®n Quercus robur, Ulmus laevis ®s Ulmus minor, Fraxinus 

excelsior vagy Fraxinus angustifolia fajokkal (Ulmenion minoris) (91F0) §llom§nyok is. 

A hasznos²tott (legink§bb kasz§lt) ny²lt ter¿leteket a legtºbb esetben term®szetkºzeli gyepek foglalj§k 

el. Az osztr§k oldalon ezek legink§bb S²k- ®s dombvid®ki kasz§l·r®tek (Alopecurus pratensis, 

Sanguisorba officinalis) (6510), m²g a magyar oldalon Foly·vºlgyek Cnidion dubii-hoz tartoz· 

mocs§rr®tjei (6440). Az osztr§k oldalon a Pinka, a R®pce ®s Lapincs eset®ben m§r eml²tett szab§lyos 
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mezŖgazdas§gi parcell§kon val· elŖfordul§s tov§bbra is jellemzŖ az osztr§k oldalon, m²g a magyar 

oldalon ez a jellegzetes mint§zat teljes m®rt®kben hi§nyzik.  

A R§ba menti jelºlŖ ®lŖhelyek eset®ben mind a gyepekn®l, mind az erdŖkn®l jelentŖs probl®ma az 

inv§zi·s nºv®nyek (l§gysz§r¼ak ®s f§ssz§r¼ak) nagy ar§ny¼ jelenl®te. 

 Az inv§zi·s fajok mint§zat§nak (inv§zi·s fertŖzºtts®g) vizsg§lata ®s a fajok visszaszor²t§s§nak 

v®dekez®s lehetŖs®gei a R§ba ment®n  

A R§ba §rtere ºsszess®g®ben term®szetesebb ®lŖhelykomplexnek mondhat·, mint a m§sik h§rom 

vizsg§lt v²zfoly§s. Az inv§zi·s fajok elŖfordul§si viszonyait szeml®lve azonban ez a kedvezŖbb §llapot 

nem mutatkozik, azaz a R§ba ment®n az inv§zi·s fertŖzºtts®g szint®n magas. Igaz ez mind a term®szetes 

®s term®szetkºzeli erdŖkre, mind a ny²lt ter¿letekre (kºzºss®gi jelentŖs®gŤ kasz§l·k ®s/vagy legelŖk). 

A R§ba medr®t tºbb®-kev®sb® szorosan k²s®rŖ FŤz-ny§r §rt®ri erdŖk (J4) legink§bb elterjedt inv§zi·s 

nºv®nyfajai a Solidago gigantea, az Impatiens glandulifera ®s a Fallopia sp. Ezek a fajok gyakoriak. 

K¿lºnºsen a z§r·d§shi§nyos (ligetes) erdŖk tiszt§sain ®s azok szeg®lyein fordulnak elŖ. Ezeken a 

helyeken sok esetben tºmegesen jelennek meg. A f§ssz§r¼ inv§zi·s nºv®nyek kºz¿l legink§bb az Acer 

negundo okoz gondot, de ez a faj nem mondhat· §ltal§nosnak a R§ba-menti vizsg§lt ter¿leteken. A fŤz-

ny§r §rt®ri erdŖkben nem tekinthetŖ ritk§nak, de ºn§ll·, nagyobb §llom§nyokat ritk§n alkot. £rdekes, 

hogy a kev®sb® §rt®ri kºtŖd®sŤ feh®r ak§c (Robinia pseudoacacia) viszont sz§mos * Enyves ®ger (Alnus 

glutinosa) ®s magas kŖris (Fraxinus excelsior) alkotta ligeterdŖk (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion 

albae) (91E0) ®lŖhelyen megtal§lhat·. Ezek az elŖfordul§sok r®szben az §llom§nyok szeg®ly®n, sokszor 

az §rt®ri peremeken (r®zsŤk) lokaliz§l·dnak. Az §rt®ri erdŖk szeg®ly®n tov§bb§ gyakori fajnak sz§m²t 

az Echinocystis lobata. Az inv§zi·s fajok visszaszor²t§sa a 91E0 ®lŖhely term®szetv®delmi helyzet®nek 

jav²t§sa ®rdek®be itt is sz¿ks®ges, ak§rcsak a tºbbi ®rt®kelt v²zfoly§s eset®ben. A Pinka, a R®pce ®s a 

Lapincs eset®ben az inv§zi·s fajok lehetŖs®g szerinti teljes m®rt®kŤ elt§vol²t§s§t javasoltuk a kºzºss®gi 

jelentŖs®gŤ 91E0 ®lŖhelyekrŖl ®s egy ¼gynevezett pufferter¿letrŖl. Az eml²tett v²zfoly§sok ment®n 

azonban a 91E0 ®lŖhely nem alkot nagy, ºsszef¿ggŖ §llom§nyokat. Sok esetben kis ter¿letŤ, keskeny, 

egym§st·l elk¿lºn¿lt ®lŖhelyfoltok jellemzŖk. A 91E0 ®lŖhelyek ºsszter¿lete sem t¼l jelentŖs. Ez 

lehetŖs®get ad arra, hogy val·ban megtºrt®njenek a fajok visszaszor²t§s§t c®lz· beavatkoz§sok. A R§ba 

eset®ben azonban jelentŖsen elt®rŖ helyzetben ®s kiterjed®sben tal§lhat·k meg ezek az ®lŖhelyek. A 

n®gy vizsg§lt v²zfoly§s kºz¿l a R§ba ment®n Ăval·diò hull§mterek tal§lhat·k. A tºbbi v²zfoly§s eset®n 

legink§bb nagy m®rt®kben szab§lyozott, egyenes lefut§s¼, mesters®gesen kialak²tott medrek jellemzŖek, 

ahol a meder ®s a csatlakoz· ®lŖhelyek kºzºtt §ltal§ban ®les hat§r h¼z·dik. Sz®les ®s v§ltozatos §tmeneti 

z·n§k, §tmeneti ®lŖhelyek nem kimondottan jellemzŖek. Ann§l ink§bb a R§ba eset®ben. Itt sok helyen 

megfigyelhetŖ, hogy a sz§mos term®szetv®delmi probl®ma ellen®re a sok esetben tºbb sz§z m®ter 

sz®less®gŤ hull§mtereken rendk²v¿l v§ltozatos ®lŖhelymozaik alakult ki, amelynek sajnos jelentŖs 

elemei az inv§zi·s fajok alkotta §llom§nyfoltok is. Ezek mellet azonban, a v§ltozatos ®s nagyr®szt 

term®szetes geomorfol·giai kºrnyezet sz§mos term®szetes ®s term®szetkºzeli ®lŖhely (kºzt¿k a 

kºzºss®gi jelentŖs®gŤ ®lŖhelyek) sz§m§ra biztos²t megfelelŖ termŖhelyet. A k¿lºnbºzŖ m®rt®kben 

feltºltŖdºtt holt§gakban, v§ltozatos v²zparti-mocs§ri veget§ci· tal§lhat·. A R§ba eset®n (elsŖsorban a 

magyarorsz§gi szakaszon!) m®g ma is megfigyelhetŖ a jelentŖs m®rt®kŤ fluvi§tilis er·zi· ®s 

akkumul§ci·. Ennek sor§n olyan ¼j ¿led®kfelsz²nek jelennek meg, amelyeken a 91E0 ®lŖhelyet alkot· 

fafajok spont§n vet®ny¿l®s®re lehetŖs®g van. Bokorf¿zesek (J3) jelennek meg, majd ezek FŤz-ny§r §rt®ri 

erdŖkk® (J4) alakulnak. A folyamat r®v®n a 91E0 ®lŖhely tºbb t²pusa jelenik itt meg ®s ezek k¿lºnbºzŖ 

kor¼ak, szerkezetŤek. ¥sszess®g®ben teh§t term®szetes ®s term®szetkºzeli ®lŖhelyek nagyobb ter¿leten 

jellemzŖk. Ezek mozaikosan, egym§ssal ®s jellegtelen ®lŖhelyekkel keveredve (sokszor kis 

t®rl®pt®kben) jelennek meg. M§sr®szt a hull§mt®ri helyzet miatt az egyes ter¿letek sok esetben nehezen 

megkºzel²thetŖk, a beavatkoz§s ideje ®s m·dja nehezen tervezhetŖ (§rad§sok). Felsorolt t®nyezŖk 

ºsszess®g®ben v®lem®ny¿nk szerint nem teszik lehetŖv® a teljes ter¿letre kiterjedŖen az inv§zi·s fajok 

elt§vol²t§s§t ®s a kedvezŖ §llapotok fenntart§s§t. Javasoljuk, hogy az inv§zi·s fajok elt§vol²t§sa kisebb 

ter¿letegys®geken, a helyi gazd§lkod·k bevon§s§val val·suljon meg. Ezzel kapcsolatban sz§mos 

kedvezŖ tapasztalat van m§s t§jegys®gek §rt®ri ter¿leteirŖl (Tisza, Kºrºsºk). A helyi gazd§lkod·k az 

§lland· jelenl®t¿kbŖl ad·d·an hat®konyabban tudj§k kihaszn§lni az egyes beavatkoz§sokra alkalmas 

idŖszakokat. Javasoljuk, az §llattart§ssal, legeltet®ssel foglalkoz· gazd§lkod·k megkeres®s®t a tervez®s 

sor§n. A szarvasmarh§val tºrt®nŖ §rt®ri legeltet®s garant§lhatja a fenntart· jellegŤ term®szetv®delmi 
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kezel®s siker®t. Az erre vonatkoz· hazai (Magyarorsz§g) tapasztalatok m§ra m§r sz®les kºrben ismertek. 

A m·dszerek a term®szetv®delmi gyakorlatban evidensnek tekinthetŖk. Javasoljuk, teh§t, hogy a 

projektter¿let kiv§laszt§s§n§l a partnerk®nt bevonhat·, szarvasmarh§val jelenleg is §rt®ren legeltet®st 

folytat· gazd§lkod·kat vegy®k alapul. Javasoljuk tov§bb§, hogy a projekt-ter¿letek kijelºl®s®n®l olyan 

nagyobb ter¿letegys®geket vegyenek alapul, ami mag§ban foglalja a helyben megtal§lhat· ®lŖhelyek 

min®l sz®lesebb spektrum§t. Bele®rtve ebbe term®szetes, term®szetkºzeli ®s jellegtelen ®lŖhelyeket is. 

Javasoljuk, hogy az §rt®ri peremtŖl eg®szen a R§ba medr®ig terjedjenek a projektter¿letek k¿lºnbºzŖ, a 

helyi adotts§gokhoz igazod· sz®less®gben (a jobb- vagy balparton). Felh²vjuk a figyelmet, hogy a 

v§ltozatos term®szeti kºrnyezetben a mŤvel®si §gakra, k¿lºnbºzŖ t§mogat§si form§kra ®s a lehets®ges 

term®szetv®delmi kezel®sekre vonatkoz· jogszab§lyi kºrnyezet megismer®se ®s a cselekv®si terv 

r®szletes kidolgoz§sa idŖig®nyes feladat. Ennek r®szleteire nem t®r¿nk ki. Megeml²tj¿k viszont, hogy 

jelenleg m§r az erdŖben tºrt®nŖ legeltet®st is lehetŖv® teszik a jogszab§lyok. V®lem®ny¿nk szerint ezt a 

lehetŖs®get is figyelembe kell venni a tervez®s sor§n. A g®pekkel nehezen, vagy sokszor egy§ltal§n nem 

j§rhat· ter¿leteken az inv§zi·s fajok elt§vol²t§sa ut§n visszamarad· ter¿letek legeltet®se ®s/vagy 

kasz§l§sa lehet a hossz¼ t§v¼ sikeres kezel®s egyik eleme. Term®szetesen az erdŖter¿leten tºrt®nŖ 

legeltet®s nem javasolhat· §ltal§noss§gban ®s minden ter¿leten. A konkr®t cselekv®si terv kidolgoz§sa 

sor§n kell majd m®rlegelni ezt a lehetŖs®get.                    

A v²zfoly§st k²s®rŖ kºzºss®gi jelentŖs®gŤ ny²lt ®lŖhelyeken (6510, 6440) kevesebb, jellemzŖen 0-1 

inv§zi·s faj fordul elŖ. Ezeken a ny²lt ter¿leteken tal§lhat·k a S²k- ®s dombvid®ki kasz§l·r®tek 

(Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis) ï 6510 ®lŖhely, ®s a Foly·vºlgyek Cnidion dubii-hoz 

tartoz· mocs§rr®tjei ï 6440. A ny²lt ®lŖhelyeken a foltok jelentŖs r®sz®n megtal§lhat· inv§zi·s faj a 

Solidago gigantea. A faj, a sz·ban forg· kºzºss®gi jelentŖs®gŤ ®lŖhelyeken (kasz§l·kon ®s/vagy 

legelŖkºn) nagyobb bor²t§ssal csak ritk§n fordul elŖ. V®lem®ny¿nk szerint a r®t- ®s legelŖgazd§lkod§s 

elmarad§s§val (illetve a rendszertelenn® v§l§s§val) jelenik meg (illetve v§lik tºmegess®). A v®dekez®s 

legfŖbb lehetŖs®ge ez®rt elsŖsorban a rendszeresen ®s szakszerŤen elv®gzett kasz§l§s ®s/vagy legeltet®s. 

Azokon a kºzºss®gi jelentŖs®gŤ ny²lt ter¿leteken (6510, 6440) ®s az ezek kºzvetlen szomsz®ds§g§ban 

tal§lhat· ter¿leteken, ahol a faj tºmegess®ge jelentŖs (pl. erdŖszeg®lyek), sz¿ks®gesnek tartjuk az akt²v 

cselekv®st a faj visszaszor²t§sa ®rdek®ben. Ezzel kapcsolatban sz§mos sikeres projekt ®s m·dszer 

ismeretes. A ny²lt ®lŖhelyekre vonatkoz· javaslatunk ®s az elŖzŖ javaslatunk r®szben §tfed egym§ssal.       

A II. csoportba tartoz· fajok kºz¿l az Ailanthus altissima elŖfordul§s§r·l van tudom§sunk 

(Cs§k§nydoroszl· mellett). V®lem®ny¿nk szerint a faj tov§bbi, jelentŖs m®rt®kŤ terjed®se hull§mt®ri 

ter¿leteken nem v§rhat·.  

6.2. V²zi makroszkopikus gerinctelenek 

Az v²zi makroszkopikus gerinctelen fajok elŖfordul§si adatainak elemz®se alapj§n a hat§ron §tny¼l· 

v²zfoly§sokr·l a kºvetkezŖ meg§llap²t§sokat tehetj¿k. 

6.2.1. Raab / R§ba 

A puhatestŤek kºz¿l a Theodoxus transversalis ®s az Unio crassus elŖfordul§si viszonyait vizsg§ltuk. 

ElŖbbi a magyar szakasznak is csak az als· r®sz®n fordul elŖ kis sz§mban, ²gy ausztriai hi§ny§nak oka 

is val·sz²nŤleg a szakaszjellegben keresendŖ. Az U. crassus-nak a magyar oldalon a v²zfoly§s teljes 

hossz§n erŖs §llom§nyair·l vannak adataink, ezzel szemben a R§ba ausztriai szakasz§n kev®s pontr·l ®s 

kis egyedsz§mban ker¿ltek elŖ egyedei. 

A h§rom vizsg§lt szitakºtŖfaj kºz¿l a Gomphus flavipes az osztr§k oldalon nem ker¿lt elŖ, de a magyar 

oldalon is ink§bb a Szentgotth§rd alatti szakaszokon keletkeztek adatai, ami egy¿ttesen arra utal, hogy 

az ausztriai szakasz m§r nem a faj ®lŖhely-optimum§ba tartoz· jelleggel b²r. A k®t, sebesebb foly§shoz 

®s kºvesïkavicsos aljzathoz kºtŖdŖ folyami-szitakºtŖ faj  (Ophiogomphus cecilia ®s Onychogomphus 

forcipatus) mindk®t orsz§g ter¿let®n megtal§lhat·, de a gyŤjt®si adatok alapj§n az elŖbbinek (O. cecilia) 

magyar oldalon erŖsebb §llom§nyai tal§lhat·k, ®s ink§bb a Lapincs-torkolat alatt. 

A k®r®szek kºz¿l az Oligoneuriella-fajok (O. keffermuellerae, O. pallida, ®s O. rhenana) csak a magyar 

oldalon ker¿ltek elŖ, de ott is ink§bb a Lapincs torkolata alatti szakaszon jellemzŖ ezen fajok megl®te. 

A tºbbi k®r®szfaj gyŤjt®si eredm®nyei alapj§n az a meg§llap²t§s tehetŖ, hogy a csoport tekintet®ben a 
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magyar oldal kedvezŖbb k®pet mutat, ugyanakkor ott is ®rz®kelhetŖ k¿lºnbs®g van a Lapincs feletti ®s 

alatti szakasz kºzºtt, az ut·bbi jav§ra. Ugyanez igaz az §lk®r®szek csoportj§ra is, ²gy p®ld§ul a 

Marthamea vitripennis ®s az Agnetina elegantula a magyar oldalon is csak Szentgotth§rd alatt ker¿lt 

elŖ, ugyanakkor e fajok ausztriai hi§ny§t legal§bb r®szben a foly· ºkol·giai §llapot§nak rov§s§ra 

²rhatjuk. 

Az Aquarius najas nevŤ v²zfelsz²ni-poloska faj a hat§r mindk®t oldal§n elŖker¿lt, viszont a 

Macronychus quadrituberculatus ®s a Potamophilus acuminatus nevŤ karmosbog§r fajok csak a magyar 

oldalon. 

¥sszess®g®ben meg§llap²that·, hogy a magyarorsz§gi oldalon felt§rt v²zi gerinctelen kºzºss®g 

l®nyegesen v§ltozatosabb ®s gazdagabb, ami legink§bb az osztr§k foly·szakasz jelentŖs hosszakon 

m·dos²tott jelleg®nek, ®s §ltal§nosan rosszabb ºkol·giai §llapot§nak tulajdon²that·, kisebb r®szben a 

Lapincs betorkoll§sa okozta ï pozit²v ir§ny¼ ï faunak®p-m·dosul§snak. 

6.2.2. Lafnitz / Lapincs 

Az ausztriai ®s a magyarorsz§gi foly·szakasz hossza jelentŖsen k¿lºnbºzik (25 km >> 1,4 km), ²gy 

ºsszehasonl²t· ®rt®kel®st nem alapozhatunk az eredm®nyekre. Ugyanakkor §ltal§noss§gban le²rhatjuk, 

hogy gyŤjt®si eredm®nyek alapj§n a hat§r k®t oldal§n l®vŖ foly·szakasz kºzºtt sem a fajk®szlet, sem az 

ºkol·giai §llapot tekintet®ben jelentŖs k¿lºnbs®g nem §llap²that· meg. A vizsg§lt puhatestŤ fajok kºz¿l 

a Theodoxus transversalis elŖker¿l®s®t nem v§rtuk (az ®lŖhelyi jelleg alapj§n), ®s az Unio crassus 

®lŖhely-optimuma is ink§bb a kev®sb® gyors ®s kºves foly·kra tehetŖ, ennek ellen®re a hat§r mindk®t 

oldal§n elŖker¿ltek a faj egyedei. 

A Lapincsb·l a Gomphus flavipes nem ker¿lt elŖ, a vizsg§lt szakasz ®lŖhelyi jellege alapj§n nem is 

v§rhat·. A k®t, sebesebb foly§shoz ®s kºvesïkavicsos aljzathoz kºtŖdŖ folyami-szitakºtŖ faj, az  

Ophiogomphus cecilia az Onychogomphus forcipatus mindk®t orsz§g ter¿let®n kimutat§sra ker¿lt, 

elŖbbinek kimondottan erŖs §llom§nyait tal§ltuk a foly·ban. 

A k®r®sz  ®s §lk®r®sz kºzºss®g a foly· mindk®t vizsg§lt szakasz§n kiemelkedŖ faj- ®s egyedsz§mmal 

jellemezhetŖ, ritk§bb fajok jelentŖs popul§ci·ival (Heptagenia coerulans, Oligoneuriella-fajok, 

Marthamea vitripennis, Agnetina elegantula, Dinocras sp.).  

A polosk§k ®rt®kesebb fajai, ²gy az Aquarius najas ®s az Aphelocheirus aestivalis jelen vannak, ahogy 

a v®dett karmosbog§r-fajok (Macronychus quadrituberculatus ®s a Potamophilus acuminatus) is. 

6.2.3. Pinka /Pinka 

Az Unio crassus a magyar foly·szakaszon gyakori, erŖs §llom§nyokkal rendelkezik, az osztr§k oldalon 

ugyanez mondhat· el. A Theodoxus transversalis ®ppen a WeCon projekt intenz²v kutat§si tev®kenys®ge 

eredm®nyek®ppen ker¿lt elŖ a magyarorsz§gi szakaszr·l (Porn·ap§ti belter¿let), felt®telezhetŖ, hogy 

ettŖl a pontt·l lefel® helyenk®nt az osztr§k oldalon is ®lnek kisebb §llom§nyai. 

A h§rom vizsg§lt szitakºtŖfaj kºz¿l a Gomphus flavipes nem ker¿lt elŖ, a vizsg§lt szakasz m§r nem is a 

faj jellemzŖ ®lŖhelye. A k®t, sebesebb foly§shoz ®s kºvesïkavicsos aljzathoz kºtŖdŖ folyami-szitakºtŖ 

faj kºz¿l az Ophiogomphus cecilia mindk®t orsz§g ter¿let®n, m²g az Onychogomphus forcipatus csak 

magyar szakaszr·l ker¿lt kimutat§sra, ugyanakkor okkal felt®telezz¿k, hogy az osztr§k oldalon is ®lnek 

§llom§nyai. 

A k®r®szek vizsg§lt fajait a hat§r egyik oldal§n sem tal§ltuk meg, a k®r®sz-kºzºss®g magyarorsz§gi 

foly·szakaszon ®szlelt nagyobb v§ltozatoss§ga a nagyobb ï ®s fŖleg a sz®lesebb fenol·giai idŖszakot 

lefedŖ ï mintasz§mnak tudhat· be. 

Az Aquarius najas a hat§r mindk®t oldal§n elŖker¿lt, viszont a Macronychus quadrituberculatus csak a 

magyar oldalon, a Potamophilus acuminatus pedig egyik foly·szakaszon sem. 

¥sszess®g®ben elmondhat·, hogy a k®t oldal ®letkºzºss®ge nagyfok¼ egyez®st mutatnak, ami ®rthetŖ is, 

hiszen az orsz§ghat§ron ide-oda v§lt· foly·r·l besz®l¿nk, r§ad§sul a mederm·dos²t§sok is nagyfok¼ 

hasonl·s§got mutatnak. 
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6.2.4. G¿ns / Gyºngyºs 

A Theodoxus transversalis §llom§nyainak elŖker¿l®s®t nem is v§rtuk a foly·b·l, az Unio crassus 

egyedeit pedig csak a magyar foly·szakaszon mutattuk ki, aminek oka a vizsg§lt foly·szakaszon 

megfigyelhetŖ ®lŖhelyi jelleg v§lt§s lehet. 

SzitakºtŖk kºz¿l csak a k®t, sebesebb foly§shoz ®s kºvesïkavicsos aljzathoz kºtŖdŖ folyami-szitakºtŖ 

faj elŖfordul§s§ra sz§m²tottunk, az Ophiogomphus cecilia ®s az Onychogomphus forcipatus is sz®p 

§llom§nnyal b²r mindk®t orsz§g ter¿let®n. 

A k®r®sz (Ephemeroptera) kºzºss®g tekintet®ben a k®t oldal nagyfok¼ egyez®st mutat ï de a fentebb 

eml²tett szakaszjelleg v§ltoz§s term®szetesen itt is ®rz®kelhetŖ. KiemelendŖ az Oligoneuriella rhenana 

§llom§nyainak  megl®te, tºbb adattal is megerŖs²tve. A k®t vizsg§lt §lk®r®sz kºz¿l az Agnetina 

elegantula elŖker¿lt a magyar oldalon, m²g Ausztri§ban nem, a Marthamea vitripennis elŖker¿l®s®t nem 

is v§rtuk, ®lŖhely-ig®nye ismeret®ben. 

Az Aquarius najas a hat§r mindk®t oldal§n elŖker¿lt, viszont a Macronychus quadrituberculatus csak a 

magyar oldalon (ez®rt is a szakaszjelleg v§ltoz§st tehetj¿k felelŖss®), a Potamophilus acuminatus pedig 

egyik foly·szakaszon sem. 

¥sszegezve a fentieket, a Gyºngyºs a hat§r mindk®t oldal§n hasonl·an ®rt®kes v²zi gerinctelen faun§t 

hordoz, a k¿lºnbºzŖs®gek a k®t foly·szakasz ï term®szetes, domborzati okokra visszavezethetŖ ï elt®rŖ 

®lŖhelyi jelleg®ben keresendŖk. 

6.2.5. Rabnitz / R®pce 

A Theodoxus transversalis §llom§nyainak elŖker¿l®s®t itt sem v§rtuk a foly·b·l, az Unio crassus 

egyedeit viszont csak a magyar foly·szakaszon mutattuk ki, ennek ok§t nem tudjuk, az osztr§k szakasz 

®lŖhelyi adotts§gai alapj§n ott is v§rtuk volna elŖker¿l®s®t. 

SzitakºtŖk kºz¿l csak itt is a k®t, sebesebb foly§shoz ®s kºvesïkavicsos aljzathoz kºtŖdŖ folyami-

szitakºtŖ faj elŖfordul§s§ra sz§m²tottunk, az Ophiogomphus cecilia ®s az Onychogomphus forcipatus is 

erŖs §llom§nnyal b²r mindk®t orsz§g ter¿let®n. 

A kiemelten vizsg§lt k®r®szek kºz¿l az Oligoneuriella rhenana ker¿lt elŖ a magyar oldalon, ausztriai 

jelenl®t®t az ®lŖhelyi adotts§gok alapj§n felt®telezz¿k, egy®bk®nt a nem c®lfajk®nt vizsg§lt k®r®szek 

fajºsszet®tele nagyfok¼ egyez®st mutatnak a k®t oldal kºzºtt. A kiemelten vizsg§lt nagy§lk®r®sz-fajokat 

(A. elegantula, M. vitripennis) egyik oldalon sem ker¿ltek elŖ. 

Az Aquarius najas a hat§r mindk®t oldal§n elŖker¿lt, viszont a Macronychus quadrituberculatus csak a 

magyar oldalon, a Potamophilus acuminatus pedig egyik foly·szakaszon sem. 

¥sszess®g®ben a Gyºngyºshºz hasonl·an az §llap²that· meg, hogy a foly· hat§r mindk®t oldal§n 

hasonl· ®rt®kŤ v²zi gerinctelen faun§t hordoz, a k¿lºnbºzŖs®gek a k®t foly·szakasz n®mileg elt®rŖ 

®lŖhelyi jelleg®ben (dombvid®k vs. alfºld keresendŖk. 

6.3. Halak 

6.3.1. Raab / R§ba 

A R§ba magyarorsz§gi szakasz§n 32, az ausztriai szakaszon 8 mintav®teli szelv®nyben tºrt®nt a halfauna 

felm®r®se. A vizsg§latok sor§n ºsszesen a vizsg§latok sor§n 32 halfaj egyedeit mutattuk ki. A kimutatott 

halfajok kºz¿l 11 kºzºss®gi jelentŖs®gŤ. A 32 halfajb·l 29 (91%) Ŗshonos, csup§n h§rom faj, a razb·ra 

(Pseudorasbora parva), a naphal (Leponis gibbosus) ®s az ez¿stk§r§sz (Carassius gibelio) idegenhonos. 

A halfajok kºz¿l 16, azaz a fajok 50%-a reofil, vagyis §raml§skedvelŖ, 10 faj, azaz a fajok 31%-a az 

§raml§si viszonyokra kev®ss® ®rz®keny, ¼n. euritop faj, 6 faj, azaz a fajok 19%-a pedig §ll·v²zkedvelŖ, 

¼n. sztagnofil faj. 
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Fajn®v Natura 2000 ŕshonoss§g Ćraml§skedvel®s 

1 Abramis bjoerkna 
 

Ŗshonos euritop 

2 Alburnoides bipunctatus 
 

Ŗshonos reofil 

3 Alburnus alburnus 
 

Ŗshonos euritop 

4 Aspius aspius II. ®s V. f¿ggel®k Ŗshonos euritop 

5 Barbatula barbatula 
 

Ŗshonos reofil 

6 Barbus barbus V. f¿ggel®k Ŗshonos reofil 

7 Carassius gibelio  idegenhonos euritop 

8 Chondrostoma nasus 
 

Ŗshonos reofil 

9 Cobitis elongatoides II. f¿ggel®k Ŗshonos euritop 

10 Cyprinus carpio  Ŗshonos euritop 

11 Esox lucius 
 

Ŗshonos sztagnofil 

12 Eudontomyzon mariae II. f¿ggel®k Ŗshonos reofil 

13 Gobio albipinnatus II. f¿ggel®k Ŗshonos euritop 

14 Gobio gobio 
 

Ŗshonos reofil 

15 Gobio kessleri II. f¿ggel®k Ŗshonos reofil 

16 Gymnocephalus cernuus  Ŗshonos euritop 

17 Lepomis gibbosus  idegenhonos sztagnofil 

18 Leuciscus cephalus 
 

Ŗshonos reofil 

19 Leuciscus idus 
 

Ŗshonos reofil 

20 Leuciscus leuciscus 
 

Ŗshonos reofil 

21 Pseudorasbora parva 
 

idegenhonos sztagnofil 

22 Perca fluviatilis  Ŗshonos euritop 

23 Rhodeus sericeus II. f¿ggel®k Ŗshonos sztagnofil 

24 Rutilus rutilus 
 

Ŗshonos euritop 

25 Sabanejewia balcanica II. f¿ggel®k Ŗshonos reofil 

26 Sabanejewia bulgarica II. f¿ggel®k Ŗshonos reofil 

27 Scardinius erythrophthalmus  Ŗshonos sztagnofil 

28 Salmo trutta m. fario  Ŗshonos reofil 

29 Vimba vimba 
 

Ŗshonos reofil 

30 Tinca tinca  Ŗshonos sztagnofil 

31 Zingel streber II. f¿ggel®k Ŗshonos reofil 

32 Zingel zingel II. ®s V. f¿ggel®k Ŗshonos reofil 

1. t§bl§zat. A R§ba vizsg§lt szakasz§n ®szlelt halfajok 

B§r az osztr§k oldalon kisebb a mintav®teli helyek sz§ma (8 pont, kb. 14 km-es foly·szakaszon, szemben 

a magyar oldal 32, kb. 66 folyamkilom®tert lefedŖ pontj§val), ®s az is val·sz²nŤs²thetŖ, hogy tºbb faj 

fordul elŖ, mint a megtal§ltak, szembetŤnŖ az idegenhonos, illetve az euritop ®s §ll·v²zkedvelŖ fajok 

magasabb ar§nya, ami mindenk®pp a foly· osztr§k szakasz§nak szignifik§nsan rosszabb ºkol·giai 

§llapot§t mutatja. 

6.3.2. Lafnitz / Lapincs 

A Lapincs magyarorsz§gi szakasza mindºssze 1,36 km hossz¼, ²gy csak egy helyen tºrt®nt mintav®tel, 

szemben az ausztriai szakasz 14 mintav®teli pontj§val. A felm®r®s sor§n 19 halfaj egyedei ker¿ltek 

kimutat§sra. Az elŖker¿lt fajok kºz¿l 8 kºzºss®gi jelentŖs®gŤ, ®s 17 faj (89%) Ŗshonos. 

Ćraml§skedvel®s szempontj§b·l oszt§lyozva a fajokat, azt tapasztaljuk, hogy a fajok 53%-a 

§raml§skedvelŖ, 26%-a az §raml§si viszonyokra kev®ss® ®rz®keny, 21%-a pedig §ll·v²zkedvelŖ. 
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Fajn®v Natura 2000 ŕshonoss§g Ćraml§skedvel®s 

1 Alburnoides bipunctatus 
 

Ŗshonos reofil 

2 Alburnus alburnus 
 

Ŗshonos euritop 

3 Aspius aspius II. ®s V. f¿ggel®k Ŗshonos euritop 

4 Carassius gibelio 
 

idegenhonos euritop 

5 Chondrostoma nasus 
 

Ŗshonos reofil 

6 Cobitis elongatoides II. f¿ggel®k Ŗshonos euritop 

7 Esox lucius 
 

Ŗshonos sztagnofil 

8 Eudontomyzon mariae II. f¿ggel®k Ŗshonos reofil 

9 Gobio albipinnatus II. f¿ggel®k Ŗshonos euritop 

10 Gobio gobio 

 

Ŗshonos reofil 

11 Gobio kessleri II. f¿ggel®k Ŗshonos reofil 

12 Lepomis gibbosus 
 

idegenhonos sztagnofil 

13 Leuciscus cephalus 
 

Ŗshonos reofil 

14 Leuciscus leuciscus 
 

Ŗshonos reofil 

15 Pseudorasbora parva 
 

idegenhonos sztagnofil 

16 Rhodeus sericeus II. f¿ggel®k Ŗshonos sztagnofil 

17 Salmo trutta morpha fario 
 

Ŗshonos reofil 

18 Zingel streber II. f¿ggel®k Ŗshonos reofil 

19 Zingel zingel II. ®s V. f¿ggel®k Ŗshonos reofil 

2. t§bl§zat. A Lapincs vizsg§lt szakasz§n ®szlelt halfajok 

A magyar szakasz rºvids®ge (1,3 km, 1 mintav®teli pont) miatt komoly ºsszehasonl²t§s nem tehetŖ, ®s 

®rdekess®gk®nt megeml²tendŖ, hogy a k®t oldal fajlist§ja kºzºtt nincs egyez®s. Ez term®szetesen csak a 

v®letlen ï ®s a kis mintasz§m ï mŤve lehet, ®s a foly· ºkol·giai §llapot§t ®s ®lŖhelyi adotts§gait ismerve 

joggal felt®telezhetj¿k, hogy az ºsszes²tett fajlista mind az osztr§k, mind a magyar oldalon "elŖ§llna" 

egy intenz²vebb kutat§s sor§n.  

6.3.3. Pinka /Pinka 

A Pinka magyarorsz§gi szakasz§n 16, az osztr§k oldalon 2 mintav®teli szelv®nyben tºrt®n a halfauna 

felm®r®se. A vizsg§lat sor§n 30 halfaj egyedeit mutattuk ki. A kimutatott halfajok kºz¿l 9 kºzºss®gi 

jelentŖs®gŤ, ®s 3 szerepel az £lŖhelyv®delmi Ir§nyelv V. f¿ggel®k®ben. A 30 halfajb·l 26, azaz a fajok 

86,67%-a Ŗshonos, 4 faj, az ez¿stk§r§sz (C. gibelio), a naphal (L. gibbosus), a sziv§rv§nyos pisztr§ng 

(O. mykiss) ®s a razb·ra (P. parva) idegenhonos. A halfajok alig tºbb mint fele (53,33% ï 16 faj) a 

reofil, teh§t §raml§skedvelŖ. Az §raml§si viszonyokra kev®ss® ®rz®keny fajok ar§nya magas, az 

idesorolhat· 10 faj az ºsszes kimutatott faj 33,33%-a. Ćll·v²zkedvelŖ fajok kºz¿l n®gyet tal§ltunk, ami 

az ºsszes faj 13,33%-a. 

  

Fajn®v Natura 2000 ŕshonoss§g Ćraml§skedvel®s 

1 Abramis bjoerkna 
 

Ŗshonos euritop 

2 Alburnoides bipunctatus 
 

Ŗshonos reofil 

3 Alburnus alburnus 
 

Ŗshonos euritop 

4 Aspius aspius II. ®s V. f¿ggel®k Ŗshonos euritop 

5 Barbatula barbatula 
 

Ŗshonos reofil 

6 Barbus barbus V. f¿ggel®k Ŗshonos reofil 

7 Carassius gibelio 
 

idegenhonos euritop 

8 Chondrostoma nasus 
 

Ŗshonos reofil 

9 Cobitis elongatoides II. f¿ggel®k Ŗshonos euritop 
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10 Cyprinus carpio 
 

Ŗshonos euritop 

11 Esox lucius 
 

Ŗshonos sztagnofil 

12 Gobio albipinnatus II. f¿ggel®k Ŗshonos euritop 

13 Gobio gobio 
 

Ŗshonos reofil 

14 Gobio kessleri II. f¿ggel®k Ŗshonos reofil 

15 Lepomis gibbosus 
 

idegenhonos sztagnofil 

16 Leuciscus cephalus 
 

Ŗshonos reofil 

17 Leuciscus leuciscus 
 

Ŗshonos reofil 

18 Lota lota 
 

Ŗshonos reofil 

19 Oncorhynchus mykiss 
 

idegenhonos reofil 

20 Perca fluviatilis 
 

Ŗshonos euritop 

21 Pseudorasbora parva 
 

idegenhonos sztagnofil 

22 Rhodeus sericeus II. f¿ggel®k Ŗshonos sztagnofil 

23 Rutilus rutilus 
 

Ŗshonos euritop 

24 Sabanejewia balcanica II. f¿ggel®k Ŗshonos reofil 

25 Sabanejewia bulgarica II. f¿ggel®k Ŗshonos reofil 

26 Salmo trutta morpha fario 
 

Ŗshonos reofil 

27 Sander lucioperca 
 

Ŗshonos euritop 

28 Silurus glanis 
 

Ŗshonos euritop 

29 Vimba vimba 
 

Ŗshonos reofil 

30 Zingel streber II. f¿ggel®k Ŗshonos reofil 

31 Zingel zingel II. ®s V. f¿ggel®k Ŗshonos reofil 

3. t§bl§zat. A Pinka vizsg§lt szakasz§n ®szlelt halfajok 

A Pinka magyarorsz§gi szakasz§nak felm®r®si eredm®nyeihez k®pest az ausztriai eredm®nyek 

viszonylag szer®nyek. Val·sz²nŤs²thetŖ, hogy ut·bbi fajlist§ja kiss® hi§nyos, ami intenz²vebb kutat§ssal 

jelentŖs nºveked®st mutatna. Ugyanakkor az is igaz, hogy a foly· magyarorsz§gi szakasza ®lŖhelyi 

szempontb·l l®nyegesen diverzebb (bele®rtve a duzzasztott szakaszokat is), illetve a R§ba kºzels®ge 

(fel¼sz· halegyedek) is nºvelheti a fajsz§mot. 

6.3.4. G¿ns / Gyºngyºs 

A Gyºngyºs-patak magyarorsz§gi szakasz§n 7, ausztriai szakasz§n 3 mintav®teli szelv®nyben tºrt®n a 

halfauna felm®r®se. A vizsg§lat sor§n 11 halfaj egyedeit mutattuk ki. A kimutatott halfajok kºz¿l 3 

kºzºss®gi jelentŖs®gŤ (E. mariae, G. albipinnatus, R. sericeus). A halfajok kºz¿l a sziv§rv§nyos 

pisztr§ng (O. mykiss) kiv®tel®vel valamennyi Ŗshonos, b§r megjegyzendŖ, hogy a sebes pisztr§ng  (S. 

trutta m. fario) jelenl®te is v®lhetŖen hum§n eredetŤ. A halfajok kºz¿l 7, azaz a fajok 63,64%-a reofil, 

teh§t §raml§skedvelŖ (A. bipunctatus, B. barbatula, E. mariae, G. gobio, L. leuciscus, O. mykiss, S. 

trutta m. fario), 2 faj, azaz a fajok 18,18%-a az §raml§si viszonyokra kev®ss® ®rz®keny, ¼n. euritop faj 

(G. albipinnatus, P. fluviatilis), szint®n 2 faj pedig §ll·v²zkedvelŖ, ¼n. sztagnofil faj (E. lucius, R. 

sericeus). 

  

Fajn®v Natura 2000 ŕshonoss§g Ćraml§skedvel®s 

1 Alburnoides bipunctatus 
 

Ŗshonos reofil 

2 Barbatula barbatula 
 

Ŗshonos reofil 

3 Esox lucius 
 

Ŗshonos sztagnofil 

4 Eudontomyzon mariae II. f¿ggel®k Ŗshonos reofil 

5 Gobio albipinnatus II.  f¿ggel®k Ŗshonos euritop 

6 Gobio gobio 
 

Ŗshonos reofil 



41 

 

7 Leuciscus leuciscus 
 

Ŗshonos reofil 

8 Oncorhynchus mykiss 
 

idegenhonos reofil 

9 Perca fluviatilis 
 

Ŗshonos euritop 

10 Rhodeus sericeus II. f¿ggel®k Ŗshonos sztagnofil 

11 Salmo trutta morpha fario 
 

Ŗshonos reofil 

4. t§bl§zat. Az Gyºngyºs vizsg§lt szakasz§n ®szlelt halfajok 

A foly· k®t orsz§gbeli szakaszait ºsszehasonl²tani a nagy m®rt®kben elt®rŖ ®lŖhelyi jelleg miatt nem 

c®lszerŤ (a Gencsap§ti feletti ®s alatti szakasz jelentŖsen k¿lºnbºzik), de az meg§llap²thatjuk 

§ltal§noss§gban, hogy a kev®sb® m·dos²tott szakaszok (Gencsap§ti felett, mindk®t orsz§g ter¿let®n), a 

halak szempontj§b·l j· ºkol·giai potenci§llal rendelkeznek. 

6.3.5. Rabnitz / R®pce 

A R®pce magyarorsz§gi szakasz§n 4 mintav®teli helyrŖl, ®s az ausztriai szakaszon 11 mintav®teli helyrŖl 

sz§rmaznak felm®r®si adatok, mindºsszesen 16 halfaj egyedeit mutattuk ki. A a sziv§rv§nyos ºkle (R. 

sericeus) ®s a m§rna (B. barbus) kºzºss®gi jelentŖs®gŤ faj. A 16 halfajb·l 13 Ŗshonos, ez az ºsszes 

®szlelt faj 81%-a. Advent²v fajok kºz¿l az ez¿stk§r§sz (C. gibelio),  a sziv§rv§nyos pisztr§ng (O. mykiss) 

®s a k²nai razb·ra (P. parva) ker¿lt elŖ, ®s megjegyzendŖ, hogy ï ak§rcsak a Gyºngyºsben ï a sebes 

pisztr§ng  (S. trutta m. fario) jelenl®te v®lhetŖen itt is hum§n eredetŤ. A fajok 69%-a kifejezetten 

§raml§skedvelŖ, 19%-a az §raml§si viszonyokra kev®ss® ®rz®keny, 12%-a pedig §ll·v²zkedvelŖ. 

  

Fajn®v Natura 2000 ŕshonoss§g Ćraml§skedvel®s 

1 Alburnoides bipunctatus 
 

Ŗshonos reofil 

2 Alburnus alburnus 
 

Ŗshonos euritop 

3 Barbatula barbatula 
 

Ŗshonos reofil 

4 Barbus barbus V. f¿ggel®k Ŗshonos reofil 

5 Carassius gibelio 
 

idegenhonos euritop 

6 Chondrostoma nasus 
 

Ŗshonos reofil 

7 Cottus gobio II. f¿ggel®k Ŗshonos reofil 

8 Eudontomyzon mariae II. f¿ggel®k Ŗshonos reofil 

9 Gobio gobio 
 

Ŗshonos reofil 

10 Leuciscus cephalus 
 

Ŗshonos reofil 

11 Leuciscus leuciscus 
 

Ŗshonos reofil 

12 Oncorhynchus mykiss 
 

idegenhonos reofil 

13 Pseudorasbora parva 
 

idegenhonos sztagnofil 

14 Rhodeus sericeus II. f¿ggel®k Ŗshonos sztagnofil 

15 Rutilus rutilus 
 

Ŗshonos euritop 

16 Salmo trutta morpha fario 
 

Ŗshonos reofil 

5. t§bl§zat. A R®pce vizsg§lt szakasz§n ®szlelt halfajok 

A R®pce eset®ben a hat§r k®t oldal§r·l sz§rmaz· gyŤjt®si adatok j·l ºsszevethetŖek, a fajsz§mban ®s a 

fajlist§ban mutatkoz· k¿lºnbs®gek betudhat·k a szakaszjelleg k¿lºnbºzŖs®g®nek. Ez alapj§n az 

ausztriai ®s a magyarorsz§gi szakasz ºkol·giai §llapota kºzºtt jelentŖs k¿lºnbºz®s nem §llap²that· meg. 

6.4. A vizsg§lt ºkol·giai folyos·kon azonos²tott barrierek 

Azt, hogy mi minŖs¿l barriernek az ºkol·giai folyos· mŤkºd®se, ®s az egyes ®lŖl®nycsoportok 

szempontj§b·l, m§r t§rgyaltuk az 5.4 fejezetben. Ezt az okfejt®st egy irodalmi §ttekint®s, kutat·munka 

kºvette, melynek sor§n megbizonyosodtunk arr·l, hogy a nºv®nyfajok ®s nºv®nyt§rsul§sok (sensu 
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latu ®lŖhelyt²pusok) §llom§nyainak vonatkoz§s§ban ï legal§bbis a vizsg§lt fºldrajzi egys®g 

kiterjed®s®t ®s jelleg®t figyelembe v®ve ï barrierekrŖl nem besz®lhet¿nk. JONES ®s mtsai (2020) 

publik§lnak ugyan a nºv®nyzet ï kºzelebbrŖl a v²zi makrofit§k ï kapcs§n ®rtelmezhetŖ barrier 

effektusr·l, de Ŗk is azt emelik ki, hogy a t®ma kutatotts§ga hi§nyos ®s hi§nyz·, ugyanakkor 

meg²t®l®s¿nk szerint a jelen munka keret®ben felm®rt v²zfoly§sok ®s ®lŖhelyt²pusok vonatkoz§s§ban ez 

kev®ss® relev§ns. Jelen tanulm§nyban teh§t a barriereket kiz§r·lag a makroszkopikus v²zi 

gerinctelenek, ®s m®g ink§bb a halak vonatkoz§s§ban ®rtelmezz¿k ®s t§rgyaljuk. 

E fenti k®t csoport szempontj§b·l barriernek a v²zfoly§s fizikai akad§lyait, vagy az adott faj sz§m§ra 

alkalmas ®lŖhelyt²pus k®pviselŖi kºz® ®kelŖdŖ, a faj sz§m§ra alkalmatlan ®lŖhelyt²pus k®pviselŖj®t 

tartjuk. Nota bene, a kettŖ gyakran egy¿tt jelenik meg, mert p®ld§ul egy reofil, ®s im§g·k®nt rosszul 

rep¿lŖ v²zirovar faj (ilyenek pl. az §lk®r®szek), sz§m§ra egy duzzaszt·g§t ®s a felette l®vŖ duzzasztott 

foly·szakasz ï mint alkalmatlan ®lŖhely ï mindenk®ppen barrierk®nt ®rtelmezendŖ, m®g ha nem is 

felt®tlen¿l 100%-os m®rt®kben. 

A felm®r®sre kijelºlt v²zfoly§sokon ®s hull§mtereiken a potenci§lis barriereket a terepi felm®r®sek, 

illetve azok kieg®sz²t®sek®nt a mŤhold-f®nyk®pek (Google Satellite Image) c®lir§nyos interpret§ci·ja 

sor§n pr·b§ltuk a lehetŖ legink§bb teljeskºrŤen azonos²tani.  

A v²zi gerinctelenek ®s halak szempontj§b·l alapvetŖen k®t t²pus¼ barriert k¿lºnbºztett¿nk meg: 

¶ duzzaszt·g§tak,  

¶ fen®kk¿szºbºk. 

A duzzaszt·g§tak barrier hat§sa k¿lºn magyar§zat n®lk¿l is nyilv§nval·. Az §ltaluk elŖid®zett, ak§r 

tºbb m®teres szintk¿lºnbs®gek az alv²z ®s felv²z kºzºtt felfel® halad§s szempontj§b·l lehetetlenn® teszik 

az §tjut§st. A lefel® halad§s is erŖsen korl§tos, mert a v²z §thalad§si ¼tvonalait (pl. turbin§k) §ltal§ban 

®lŖvil§g-v®delmi ®s mŤszaki okokb·l fizikai akad§lyokkal (pl. halr§cs) l§tj§k el. Ez ugyanakkor 

m®retszelekt²v, a kisebb §llatok (gerinctelenek, halivad®k, szapor²t·k®pletek) szerencs®s esetben ak§r 

s®r¿l®sek n®lk¿l §tjuthatnak ezeken a csatorn§kon. Fontos azonban kihangs¼lyozni, hogy az §tjut§s 

ezekben az esetekben §ltal§ban passz²v ®s v®letlenszerŤ, az akt²v §tjut§s nem jellemzŖ. Amennyiben a 

duzzaszt·g§ton van a v²znek m§s §thalad§si ¼tja is (pl. buk·®l), azon m§r a nagyobb ®lŖl®nyek lefel® 

val· §thalad§sa is megtºrt®nhet, a felfel® tºrt®nŖ §tjut§s azonban ez esetben is lehetetlen. A barrier hat§st 

tov§bb erŖs²ti, hogy a duzzasztott szakaszok nem jelentenek prefer§lt ®lŖhelyet az §raml§skedvelŖ fajok 

egyedei sz§m§ra, ezzel alak²tva ki kisebb-nagyobb megszak²t§sokat ezen fajok §llom§nyainak 

elterjed®si mint§zat§ban. 

A duzzaszt·g§tak barrier hat§sa m§r r®g·ta ismert ®s kutatott t®ma a halas szakm§ban ®s 

szakirodalomban. Tºbbf®le megold§s is sz¿letett m§r a probl®m§ra, napjainkra annyi inform§ci· gyŤlt 

ºssze a t®m§ban, hogy szinte minden v²zfoly§st²pusra ®s duzzaszt·mŤre tervezhetŖ ®s ®p²thetŖ olyan 

kieg®sz²tŖ berendez®s, ami a halak felfel® tºrt®nŖ §tjut§s§t lehetŖv® teszi: sz§mtalan p®lda l®tezik j·l 

mŤkºdŖ hall®pcsŖkre, halliftekre. Ugyanakkor vannak olyan duzzaszt·k, amelyek nincsenek ell§tva 

hall®pcsŖvel, vagy a meg®p²tett hall®pcsŖ ï annak param®terei (es®s, v²zsebess®g, szerkezet, stb.) miatt 

ï nem alkalmas tervezett funkci·j§nak ell§t§s§ra.  

A fen®kk¿szºbºk l®nyegesen kisebb hat§s¼ barrierk®nt mŤkºdnek, mint a duzzaszt·g§tak, ezen k²v¿l 

bizonyos szempontb·l szelekt²vnek ®s idŖszakosnak mondhat·k. Szelektivit§suk abban §ll, hogy a halak 

egy r®sze ï fŖk®nt a reofil fajok egyedei ï megfelelŖ kºr¿lm®nyek kºzºtt kºnnyebben §tjuthat rajtuk, 

mint a lassabb v²zfoly§shoz, §ll·v²zhez adapt§l·dott testfel®p²t®sŤ (euritop ®s sztagnofil) halfajok. Az 

idŖszakoss§g pedig azt jelenti, hogy a magasabb v²z§ll§s ï ®s itt nem a nagy §rvizekre kell gondolni ï 

idŖszakonk®nt lehetŖv®/kºnnyebb® teszi a rajtuk val· §tjut§st. A fen®kk¿szºbºk barrier hat§s§nak 

szelektivit§s§t ®s idŖszakoss§g§t jelentŖsen meghat§rozza a mŤszaki kialak²t§s. P®ld§nak ok§®rt 

kºnnyen bel§that· egy n®h§ny m®ter sz®les ®s 50 cm-es v²zszint-emelked®sn®l m§r teljesen a v²z szintje 

al§ ker¿lŖ k¿szºb (a gyakorlatban egy kŖsz·r§s), ®s egy fix buk·®les ï betonmedenc®s, csak nagyobb 

v²zszint-emelked®sn®l elbor²tott fen®kk¿szºb barrier hat§sa kºzºtti k¿lºnbs®g. Az is befoly§solja a 

barrier-hat§s m®rt®k®t, hogy milyen a v²zfoly§s alap-t²pusa: egy lassabb §raml§s¼ foly·ban erŖsebb a 

hat§sa egy kŖsz·r§sos fen®kk¿szºbnek, mint ugyanilyen mŤt§rgynak egy nagyobb es®sŤ, sebes vizŤ, 

kavicsos-kºves medrŤ patakban vagy foly·ban, ahol a mederben ak§r term®szetes ¼ton is elŖfordulnak 
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hasonl· akad§lyok, ®s ezt az ®lŖhelyi viszonyoknak megfelelŖ faunaelemek egyedei kºnnyebben le is 

tudj§k k¿zdeni napi, vagy szezon§lis v§ndorl§suk sor§n.  

Fentiek alapj§n teh§t a felm®r®sek sor§n a fenti k®t kateg·ri§ba tartoz· ºkol·giai barriereket 

azonos²tottuk, ®s rendezt¿k t®rinformatikai adatb§zisba, ennek sz§mszerŤen ºsszegzett eredm®nyei az 

al§bbiak.  

A R®pce foly·nak mintegy 60 km-es szakasza esik a vizsg§lt ter¿letre, az osztr§k ®s magyar szakasz 

hossz§nak ar§nya kb. 2:1. A vizsg§lt foly·szakaszon duzzaszt·g§t nem tal§lhat·, az osztr§k oldalon 29, 

a magyar oldalon 2 fen®kk¿szºbºt azonos²tottunk (9.1. fejezet, 14. §bra).  

A Gyºngyºs-pataknak Ausztri§ban kb. 25, Magyarorsz§gon 34 km-nyi szakasz§t vizsg§ltuk. Az osztr§k 

oldalon barriernek minŖs²thetŖ objektumot nem azonos²tottunk, a magyar oldalon 2 duzzaszt·g§tat ®s 4 

fen®kk¿szºbºt tal§ltunk (9.1. fejezet, 15. §bra). 

A Pinka vizsg§lt szakasz§nak kb. 40 km-e folyik az osztr§k, ®s kb. 24 km-e a magyar oldalon (a foly· 

tºbbszºr keresztezi az orsz§ghat§rt. Ausztri§ban 3 duzzaszt·g§tat ®s 4 fen®kk¿szºbºt, m²g 

Magyarorsz§gon 5 duzzaszt·g§tat ®s 6 fen®kk¿szºbºt azonos²tottunk (9.1. fejezet, 16. §bra). 

A Lapincs foly·n vizsg§lt szakasza (kb. 26 fkm) szinte teljes eg®sz®ben Ausztria ter¿let®re esik. Magyar 

oldalon nem tal§lhat· barrier, a hat§r t¼loldal§n 10 fen®kk¿szºbºt azonos²tottunk (9.1. fejezet, 17. §bra). 

A R§b§nak Ausztri§ban kb. 30, Magyarorsz§gon 66 km-es szakasz§t m®rt¿k fel. Az osztr§k oldalon 5 

duzzaszt·g§tat ®s 12 fen®kk¿szºbºt, m²g a magyar foly·szakaszon 2 duzzaszt·g§tat ®s 1 fen®kk¿szºbºt 

azonos²tottunk (9.1. fejezet, 18. §bra). 

 

 R®pce Gyºngyºs Pinka Lapincs R§ba 

orsz§g AT HU AT HU AT HU AT HU AT HU 

vizsg§lt szakasz 

hossza (fkm) 
40 20 25 34 40 24 25 1 30 66 

duzzaszt·g§t ï ï ï 2 3 5 ï ï 5 2 

fen®kk¿szºb 29 2 ï 4 4 6 10 ï 12 1 

6. t§bl§zat. A felm®r®s keret®ben vizsg§lt ºt v²zfoly§son azonos²tott ºkol·giai barrierek sz§mszerŤs²tett 

ºsszegz®se 

Le kell szºgezni ugyanakkor, hogy a vizsg§lt foly·szakaszok v²zi gerinctelenek ®s halak szempontj§b·l 

®rtelmezett §tj§rhat·s§g§nak meg§llap²t§sa nem lehets®ges csup§n a jelen felm®r®s sor§n azonos²tott 

barrierek sz§ma ®s elhelyezked®se alapj§n. K²v§natos lenne egy c®lir§nyos vizsg§latot v®gezni az egyes 

barrierek r®szletes felm®r®s®vel, le²r§s§val ®s ®rt®kel®s®vel, erre tesz¿nk javaslatot a 7.2 fejezetben. 

A duzzaszt·g§tak ®s fen®kk¿szºbºk, mint barrierek kapcs§n egy dolgot meg kell m®g eml²ten¿nk. 

Sz§mos helyen a v²zfoly§st k²s®rŖ ter¿letek ®letkºzºss®gei (nºv®ny§llom§nyok, vizes ®lŖhelyek) a 

duzzaszt§sok nyom§n kialakult v²zviszonyok (talajv²z ®s felsz²ni lefoly§si viszonyok) nyom§n alakultak 

ki, sok esetben term®szetv®delmi szempontb·l kimondottan ®rt®kes ®lŖhelyeket l®trehozva. A 

duzzaszt·k elt§vol²t§sa vagy m·dos²t§sa ²gy a duzzaszt§si szintek m·dosul§s§n kereszt¿l a v²zfoly§sok 

kºrnyezet®ben tal§lhat· ®lŖhelyekre is hat§st gyakorol, mely ak§r negat²v elŖjelŤ is lehet. Ezt a hat§st 

mindenk®ppen figyelembe kell venni a duzzaszt·kkal kapcsolatos cselekv®sek, beavatkoz§sok 

tervez®sekor. 
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7. ¥sszegzŖ ®rt®kel®s 

7.1. Meg§llap²t§sok 

7.1.1. £lŖhelyek 

Az intenz²v kanyarulatfejlŖd®s erŖs g§tolts§ga (hi§nya) a Pinka, a R®pce ®s a Lapincs v²zfoly§sokat 

v®gig jellemzi. Ezekn®l komplex ®s dinamikusan fejlŖdŖ §rt®ri veget§ci·mozaikokr·l m§r aligha 

besz®lhet¿nk. EttŖl f¿ggetlen¿l mindh§rom v²zfoly§s ment®n fordulnak elŖ term®szetv®delmi-botanikai 

szempontb·l ®rt®kes ®lŖhelyek. Az inv§zi·s fajok jelenl®te ®s az ebbŖl kºvetkezŖ term®szetv®delmi 

probl®m§k mindenhol jellemzŖk a vizsg§lt ter¿leten. 

A Pinka-mente V§r¼jfalu (Woppendorf) feletti szakasz§n igen alacsony a term®szetszerŤ ®lŖhelyek 

ar§nya, jobb§ra a mezŖgazdas§gi parcell§k kºz® ®kelŖdºtt, alacsony term®szetess®gŤ gyepeket 

tal§lhatunk. Ćltal§noss§gban elmondhat·, hogy az osztr§k oldalon a term®szetes vagy term®szetkºzeli 

erdŖk ritkas§gnak sz§m²tanak. Egyetlen nagyobb ligeterdei (91E0) ®lŖhelyfolt tal§lhat·, a V§r¼jfalu ®s 

Pinka·v§r (Burg) kºzºtt h¼z·d· foly·szakasz ment®n. A magyarorsz§gi ter¿leteken egy®rtelmŤen ®s 

jelentŖsen nagyobb ezeknek az ®lŖhelyeknek az ar§nya, ®s tºbbf®le ®lŖhelyt²pushoz is tartoznak (91G0, 

91E0, 91F0, 91M0 ï ez ut·bbib·l 1 ®lŖhelyfolt tal§lhat·). A foly· magyarorsz§gi szakasza ment®n 

tal§lhat· ny²lt jelºlŖ ®lŖhelyek (gyepek: fŖleg 6510, 6440) elhelyezked®se a v²zfoly§s ment®n n®mileg 

elt®r az osztr§k oldalon tapasztaltakt·l: a gyakran jelentŖs kiterjed®sŤ r®tek (legelŖk ®s kasz§l·k) a Pinka 

ment®n hosszan elny¼lva tal§lhat·k. 

A R®pce ment®n az osztr§k oldalon t®rk®pezett ter¿letek eset®ben feltŤnŖ a kºzºss®gi jelentŖs®gŤ 

®lŖhelyek alacsony ter¿leti ar§nya. Csup§n sz·rv§nyosan fordulnak elŖ gyepek, ®s n®h§ny helyen 

tal§lhat·k kis ligeterdŖ foltok. A magyarorsz§gi szakaszon a kasz§l§ssal ®s/vagy legeltet®ssel 

hasznos²tott mocs§rr®tek legtºbbje kimondottan kis ter¿letŤ, erdŖkbe ®kelŖdŖ, kºzepes term®szetess®gŤ 

§llom§ny. JelentŖs k¿lºnbs®g m®g a k®t orsz§g kºzºtt, hogy a magyarorsz§gi szakaszon megnŖ a 

ligeterdŖk (91E0) ter¿leti ar§nya, a v²zfoly§st hosszan k²s®rik a keskeny, de hosszan elny¼l·, kºzepes 

term®szetess®gŤ §llom§nyok. 

A Lapincs t®rk®pezett ®s vizsg§latba bevont szakasza teljes eg®sz®ben az osztr§k oldalon tal§lhat·. A 

r®t jellegŤ ®lŖhelyeket a Lapincs ment®n csak a 6510 t²pus k®pviseli, de ebbŖl az ®lŖhelybŖl is 

kimondottan kev®s van. Ugyanakkor a ligeterdŖk (91E0) elŖfordul§sa l®nyegesen gyakoribb, mint a 

fentebb t§rgyalt foly·k eset®ben. 

A R§ba ment®n a viszonylag szabad mederfejlŖd®s olyan diverz termŖhelyi felt®teleket teremt, ami a 

Pinka, a R®pce ®s a Lapincs eset®ben m§r nem figyelhetŖ meg. ¥sszess®g®ben elmondhatjuk, hogy a 

R§ba ment®n felm®rt ter¿letek ®lŖhelyi v§ltozatoss§ga (kºzºss®gi jelentŖs®gŤ ®lŖhelyek) kiemelkedik a 

vizsg§lt v²zfoly§sok kºzºtt. Ezen t¼lmenŖen ez az ®lŖhelyi v§ltozatoss§g nyugatr·l keletre haladva 

nºvekszik a R§ba ment®n. V®lem®ny¿nk szerint ennek ok§t legink§bb abban kereshetj¿k, hogy a 

hull§mt®r alv²zi ir§nyba "kiny²lik", sz®lesebben k²s®rik a v²zfoly§st az olyan §rt®ri ter¿letek, ahol a 

veget§ci·fejlŖd®st m®g jelentŖs r®szben spont§n folyamatok hat§rozz§k meg. Felv²zi ir§nyba a kev®sb® 

intenz²v kanyarulatfejlŖd®s (ºvz§tonyk®pzŖd®s, parter·zi·) miatt az intenz²ven mŤvelt mezŖgazdas§gi 

ter¿letek ¼gymond Ăbeszor²tj§kò a foly·t. Ennek kºvetkezt®ben a sz· szerint szŤk (kis ter¿letŤ) 

§rtereken kevesebb ®s kev®sb® v§ltozatos §rt®ri veget§ci·mozaik alakul ki. K¿lºnºsen szembetŤnŖ ez a 

foly· Szentgotth§rd ®s Kºrmend  ï ®s a felm®rt ter¿letrŖl kil®pve: S§rv§r ï kºzºtti szakasz§n (p®ldak®nt 

ld. a 12. §braï13. §bra). 

Ćltal§noss§gban meg§llap²that·, hogy a nºv®nyzet (®rtsd: ®lŖhelyt²pusok ®s nºv®nyfajok §llom§nyai) 

szempontj§b·l ®rtelmezhetŖ barrierek sem az orsz§ghat§r ment®n, sem a k®t orsz§g ter¿let®n h¼z·d· 

hull§mtereken nem azonos²that·k. 

7.1.2. Az inv§zi·s fajok mint§zat§nak (inv§zi·s fertŖzºtts®g) vizsg§lata ®s a fajok visszaszor²t§s§nak 
lehetŖs®gei 

Az I. csoportba (ld. 5.1.2.2. fejezet) tartoz· inv§zi·s fajok (Impatiens glandulifera, Echinocystis lobata, 

Acer negundo, Fallopia sp.) mindk®t orsz§gban gyakoriak a v²zfoly§sok ment®n. Az elŖfordul§sok 
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t¼lnyom· tºbbs®g®t kºzvetlen¿l a v²zfoly§sok ment®n (a mederben, illetve a medret is lefedŖ foltokn§l) 

detekt§ltuk. A III. csoportba tartoz· fajok (Solidago gigantea, Robinia pseudoacacia) szint®n 

§ltal§nosan elŖfordulnak a v²zfoly§sok ment®n. 

V®lem®ny¿nk szerint a magas inv§zi·s fertŖzºtts®g miatt a v²zfoly§sok ment®n az I. ®s a III. csoportba 

tartoz· inv§zi·s fajok l§tv§nyos (®s hossz¼ szakaszokon tºrt®nŖ) visszaszor²t§s§ra a jelenlegi 

fºldhaszn§lati ®s gazd§lkod§si gyakorlatokat alapul v®ve nincs re§lis lehetŖs®g. Az inv§zi·s fajok 

visszaszor²t§s§t c®lz· tev®kenys®gek sor§n az erŖforr§sokat ®rdemes a 91E0 ®s 91F0 ®lŖhelyekre, ®s 

azok szŤk kºrnyezet®re ºsszpontos²tani. A v²zfoly§sokat k²s®rŖ ny²lt ®lŖhelyeken (gyepek) jellemzŖen 

kevesebb inv§zi·s faj fordul elŖ, az ®lŖhelyfoltok jelentŖs r®sz®n megtal§lhat· inv§zi·s faj a Solidago 

gigantea. A v®dekez®s legfŖbb m·dja elsŖsorban a rendszeresen ®s szakszerŤen elv®gzett kasz§l§s 

®s/vagy legeltet®s. 

7.1.3. V²zi makroszkopikus gerinctelenek 

Az ºt kijelºlt v²zfoly§son v®gzett felm®r®sek, illetve azok eredm®nyeinek ®rt®kel®se alapj§n az 

azonos²tott barriereknek nincs kimutathat·, ®rz®kelhetŖ hat§sa a gerinctelen fajok §llom§nyaira. Az 

egyetlen l§that· k¿lºnbs®g a R§ba ausztriai ®s magyarorsz§gi szakasza kºzºtti ºkol·giai §llapot elt®r®s, 

ami viszont csak kºzvetetten tulajdon²that· a barriereknek, ti. a duzzaszt·g§tak v²zfoly§s-jelleg 

m·dos²t· hat§s§n kereszt¿l.  

7.1.4. Halak 

A halak eset®ben m§r egy®rtelmŤ barrierekrŖl besz®lhet¿nk az ºkol·giai folyos·kon bel¿l, az 

azonos²tott fen®kk¿szºbºk kisebb m®rt®kben ®s idŖszakosan, a duzzaszt·g§tak viszont jelentŖsen 

csºkkentik a v²zfoly§sok §tj§rhat·s§g§t, a halak napi ®s szezon§lis mozg§s§nak ®s v§ndorl§s§nak 

akad§lyoz§s§val. A duzzaszt·g§tak tºbbs®ge ugyanakkor el van l§tva a barrier-hat§st m®rs®klŖ 

berendez®ssel (hall®pcsŖ), melyek viszont egyes esetekben esetben nem k®pesek ell§tni funkci·jukat, 

mint p®ld§ul a magyarlaki duzzaszt·g§t hall®pcsŖje. 

7.1.5. A vizsg§lt ºkol·giai folyos·kon azonos²tott barrierek 

Az ºt, felm®r®sre kijelºlt v²zfoly§s ºsszesen kb. 300 km hossz¼ szakasz§n ºsszesen 85 barriert 

azonos²tottunk ®s rendezt¿nk t®rinformatikai §llom§nyba, ebbŖl 68 fen®kk¿szºb, 17 pedig duzzaszt·g§t. 

A barrier-hat§s erŖss®ge szempontj§b·l nem ®rt®kelt¿k az egyes objektumokat, de erre al§bb javaslatot 

tesz¿nk. 

*  *  *  

Fontosnak tartjuk felh²vni a figyelmet arra a t®nyre is, hogy a v²zfoly§sok menti ºkol·giai folyos·k 

nemcsak az Ŗshonos fajok ®s ®letkºzºss®gek, de az idegenhonos ®s gyakran inv§zi·s fajoknak is 

biztos²tj§k a terjed®si ¼tvonalat, illetve egyes fajokn§l az §llom§nyok gyors felfut§s§nak lehetŖs®g®t.  A 

nºv®nyfajokat m§r hosszasan t§rgyaltuk a jelent®s elŖzŖ fejezeteiben, halakra ®s a gerinctelenekre 

n®h§ny p®lda a teljess®g ig®nye n®lk¿l: 

¶ halak: k²nai razb·ra (Pseudorasbora parva), ez¿stk§r§sz (Carassius gibelio); 

¶ v²zi makroszk·pikus gerinctelenek: amuri kagyl· (Sinanodonta woodiana), jelzŖr§k 

(Pacifastacus leniusculus), ¼j-z®landi iszapcsiga (Potamopyrgus antipodarum). 

P®ldak®nt eml²tj¿k, hogy az advent²v ®s inv§zi·s jelzŖr§k (Pacifastacus leniusculus) elŖfordul§s§t a 

vizsg§lt v²zfoly§sok mindegyik®ben meg§llap²tottuk, a fajnak jelentŖs §llom§nyait tal§ltuk (10. §bra). 

Ezzel egy¿tt (ennek eredm®nyek®nt) a kor§bban tºbb, most vizsg§lt v²zfoly§sban (Gyºngyºs, Lapincs, 

R§ba) is megtal§lt folyami r§k (Astacus astacus) eltŤnni l§tszik a ter¿letrŖl, a vizsg§lt  ºt v²zfoly§sb·l 

2004 ·ta nem ker¿ltek elŖ a faj egyedei. 
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10. §bra. A jelzŖr§k (Pacifastacus leniusculus) elŖfordul§sa a vizsg§lt v²zfoly§sokban 

Fenti fajok terjed®se is jellemzi ®s mutatja egy®bk®nt az ºkol·giai folyos·k ®s a benn¿k l®vŖ barrierek 

mŤkºd®s®t, azzal a megjegyz®ssel, hogy az inv§zi·s fajok §llom§nyai ï a fajok kiemelkedŖen sikeres 

terjed®si strat®gi§inak kºszºnhetŖen ï §ltal§ban a barriereken is kºnnyebben jutnak §t, mint az Ŗshonos 

fajok jelentŖs r®sze. 

Itt jegyezz¿k meg azt is, hogy a barrierek egyes t²pusai kºzvetetten ak§r seg²thetnek egyes inv§zi·s 

fajok terjed®s®ben: ismert p®lda a duzzaszt§sok felviz®n az amuri kagyl· §llom§nyainak felszaporod§sa, 

ami ¼jabb g·cpontja/forr§sa a tov§bbi terjed®snek. 

7.2. Javaslatok kºzºs kezel®si strat®gi§kra 

A hat§ron §tny¼l· ºkol·giai folyos·k kºzºs kezel®s®re ir§nyul· tev®kenys®geket h§rom fŖ csoportba 

sorolhatjuk, melyeket a kºvetkezŖ alfejezetekben ismertet¿nk ®s r®szletez¿nk. 

7.2.1. Barrierek kedvezŖtlen hat§sainak csºkkent®se 

Ezen hat§sok csºkkent®se ®rdek®ben tºbb l®pcsŖs cselekv®si terv megval·s²t§s§t tartjuk c®lravezetŖnek. 

ElsŖk®nt javasoljuk az ºkol·giai folyos·kon tal§lhat· barrierek szisztematikus ®s 

r®szletes felt®rk®pez®s®t, kataszter fel§ll²t§s§t. Ennek sor§n sz¿ks®ges  

¶ kidolgozni egy egys®ges szempontrendszert az egyes, barrierk®nt azonos²that· objektumok 
®rt®kel®s®re, melynek fŖ kimenete a term®szetv®delmiïºkol·giai probl®ma becs¿lt nagys§ga; 

¶ az ®rt®kel®sek alapj§n az egyes barriereket rangsorolni kell; 

¶ az egyes objektumok kapcs§n sz¿ks®ges int®zked®seket (mŤszaki l®tes²tm®nyek) kell 
meghat§rozni, amennyiben lehets®ges, ezekhez hozz§vetŖleges kºlts®geket rendelni; 

¶ t®rinformatikai adatb§zist ®p²teni a felm®r®s eredm®nyeibŖl. 
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A kataszter haszna az, hogy  

¶ az azonos²tott barrierek probl®ma-s¼lyoss§g szerinti sorrendj®nek meghat§roz§sa alapot adhat 

egy nagyobb l®pt®kŤ int®zked®s csomag tervez®s®hez; 

¶ int®zked®si tervek, csomagok viszonylag gyorsan ºssze§ll²that·k, ami seg²t a megny²l· forr§sok 
sikeres el®r®s®ben, felhaszn§l§s§ban; 

¶ a kataszter inform§ci·tartalma felhaszn§lhat· a k¿lºnbºzŖ szintŤ rendez®si tervek 

(ter¿letrendez®si terv, term®szetv®delmi kezel®si terv, v²zgyŤjtŖ-gazd§lkod§si terv, stb.) ²r§sa, 

egyeztet®se sor§n. 

A fenti tev®kenys®get nagyobb t®rbeli l®pt®kben ®rdemes elv®gezni (pl. v²zgyŤjtŖgazd§lkod§si 

egys®gek), az orsz§ghat§r k®t oldal§n megegyezŖ metodik§val. C®lszerŤ a tev®kenys®gbe lehetŖs®g 

szerint bevonni az ºsszes ®rdekeltet, a term®szetv®delmi ®s v²z¿gyi kezelŖn t¼l p®ld§ul a 

halgazd§lkod·kat, (horg§sz)turizmusban ®rdekelteket, civil szervezeteket, stb. 

A kºvetkezŖ l®p®s egy a mŤszaki tervezŖk ®s a barrier okozta §tj§rhat·s§gi probl®m§val ®rintett 

®lŖl®nycsoporttal foglalkoz· ºkol·gusok bevon§s§val zajl· koncepcion§lis szintŤ tervez®si munka, 

mely a t®nyleges probl®m§t jelentŖ barrierek kedvezŖtlen hat§sainak m®rs®kl®s®re ir§nyul· mŤszaki 

megold§sok koncepci·j§nak kidolgoz§s§ra ir§nyul. 

A mŤszaki megold§s kidolgoz§s§t kºveti a megval·s²t§shoz sz¿ks®ges forr§sok 

felkutat§sa/megteremt®se (pl. p§ly§zati tev®kenys®g, lobbitev®kenys®g, stb.). 

A forr§sok birtok§ban kezdŖdhet meg a kºvetkezŖ l®p®s, a koncepcion§lis tervek alapj§n az enged®lyes 

terv szintŤ mŤszaki tervez®s, az enged®lyeztet®s, ill. a kiviteli szintŤ tervez®s ®s a megval·s²t§s. 

Mindenk®ppen r®sze kell legyen a cselekv®si tervnek a monitoroz§s: milyen v§ltoz§sok detekt§lhat·k 

az int®zked®sek nyom§n, val·ban hat®konyak voltak-e a beavatkoz§sok, van-e sz¿ks®g valamilyen 

korrekci·ra? Ez ut·bbi k®rd®s m§r r®sze annak a folyamatnak, hogy a monitoring eredm®nyek felŖl 

visszacsatol§s van a koncepcion§lis tervez®s szintj®re, ®s sz¿ks®g eset®n m·dos²tani kell/lehet a 

koncepcion§lis terveken. 

7.2.2. Inv§zi·s fajok §llom§nyainak visszaszor²t§sa, t®rh·d²t§suk megelŖz®se 

Ahogyan azt a 7.1 fejezet v®g®n m§r felvillantottuk, az ºkol·giai folyos·k nagyon j· lehetŖs®geket 

teremtenek az idegenhonos, sok esetben inv§zi·san terjedŖ fajok t®rh·d²t§sa sz§m§ra is. Ezek a fajok 

kisebb-nagyobb m®rt®kben §talak²tj§k a term®szetes- ®s term®szetkºzeli ®letkºzºss®gek fajºsszet®tel®t, 

dominanciaviszonyait ®s gyakran az ®letkºzºss®g szerkezet®t ®s ²gy mŤkºd®s®t is. 

Botanikaiïterm®szetv®delmi szempontb·l a v²zfoly§sok ®s a csatlakoz· §rt®ri ter¿letek eset®ben a kºzºs 

kezel®si strat®gi§k egyike tal§n azoknak a sikeres term®szetv®delmi kezel®seknek az alkalmaz§sa 

lehetne mindk®t orsz§g ter¿let®n, amelyek m§r bev§ltak egy-egy r®szter¿leten, az adott probl®m§val 

kapcsolatosan. P®ld§ul a sz§mos helyen, k¿lºnbºzŖ sikerrel alkalmazott inv§zi·s fajok visszaszor²t§s§t 

c®lz· projektek tapasztalatainak megoszt§sa ®s a hat®kony m·dszerek m§s helysz²nen val· alkalmaz§sa.  

Az inv§zi·s nºv®nyfajok visszaszor²t§s§ra tett javaslataink (l§sd fentebb v²zfoly§sonk®nt kifejtve) 

alapvetŖen k®t strat®giai ir§nyt kºvetnek. MindkettŖ megegyezik abban, hogy a kºzºss®gi jelentŖs®gŤ 

®lŖhelyek term®szetv®delmi helyzet®nek jav²t§s§t tartjuk szem elŖtt, teh§t elsŖsorban (b§r nem 

kiz§r·lagosan) ezeknek az ®lŖhelyeknek az inv§zi·s fajokt·l val· mentes²t®s®t javasoljuk. A Pinka, a 

R®pce ®s a Lapincs eset®ben a kºzºss®gi jelentŖs®gŤ ®lŖhelyek sz·rv§nyos ®s ink§bb kisebb ter¿leteken 

val· elhelyezked®se a legtºbb esetben lehetŖs®get ad az inv§zi·s nºv®nyfajok lehetŖleg teljes m®rt®kŤ 

elt§vol²t§s§ra. A R§ba eset®ben azonban ezt a c®lt nem tartjuk re§lisnak, mivel a kºzºss®gi jelentŖs®gŤ 

fajok kiterjedt ter¿leteken vannak jelen ®s az inv§zi·s nºv®nyfajok §llom§nyaival erŖsen mozaikolnak. 

Egy®b (elŖzŖ fejezetekben kifejtett) jellegzetess®gek miatt a R§ba ment®n azt javasoljuk, hogy csak 

bizonyos ter¿letegys®geken (r®szter¿leteken) tºrt®njen meg a r®szletes cselekv®si terv kidolgoz§sa ®s 

megval·s²t§sa (az inv§zi·s nºv®nyfajok elt§vol²t§sa). Javasoljuk, hogy mindez a helyi gazd§lkod·k 

bevon§s§val tºrt®njen. Ezeken a r®szter¿leteken azonban az §rt®ri peremtŖl (§ltal§ban egyben a 

hull§mt®r sz®le) eg®szen a foly·ig minden ®lŖhelyet, teh§t a teljes ter¿letet ®rintse az inv§zi·s fajok 

elt§vol²t§s§t c®lz· projekt. A R§ba magyarorsz§gi szakasz§t szem elŖtt tartva a vizsg§lt ter¿let 8ï10%-§n 



48 

 

tºrt®nŖ megval·s²t§s v®lem®ny¿nk szerint m§r jelentŖs elŖrel®p®s lenne. A felgyŤlt tapasztalatok 

lehetŖs®get adn§nak, hogy a k®sŖbbiek sor§n az alkalmazott ®s optimaliz§lt m·dszereket kiterjedten 

alkalmazz§k a R§ba ment®n. Ezen t¼lmenŖen R®pce ment®n a viszonylag kev®s helysz²nen elŖfordul· 

Amorpha fruticosa teljes m®rt®kŤ elt§vol²t§s§t javasoljuk. Az ismert ®s egyelŖre kis sz§m¼ elŖfordul§s 

v®lem®ny¿nk lehet®s®get ad arra, hogy a faj robban§sszerŤ terjed®s®t akt²v, term®szetv®delmi c®l¼ 

beavatkoz§ssal megelŖzz¿k. 

Az ºkol·giai folyos·k szerepe term®szetv®delmiïbotanikai szempontb·l kev®sb® szembetŤnŖ az §rt®ri 

veget§ci· tekintet®ben. Legink§bb tal§n egyes inv§zi·s fajokn§l lehet jelentŖs®ge annak, hogy egy-egy 

faj visszaszor²t§sa ¼gy tºrt®njen meg, hogy egy Ămegtiszt²tottò ter¿leten a felv²z ir§ny§b·l ne jelenjenek 

meg ¼jra a faj ¼jb·li megteleped®s®t szolg§l· propagulumok. A sz·ban forg· fajok eset®ben azonban 

csak olyanokn§l jºhet sz·ba az ºsszehangolt v®dekez®s sz¿ks®gess®ge, ahol m®g csak pontszerŤ 

elŖfordul§sok ismertek. A legtºbb esetben nem errŖl van sz·, az inv§zi·s fajok kiterjedt §llom§nyokat 

alkotnak. Jelenl®t¿k, illetve tºmegess®g¿k tekintet®ben v®lem®ny¿nk szerint alapvetŖen nem a 

propagulum-limit§ci· a meghat§roz·. Sokkal ink§bb az egy-egy ter¿letegys®gen foly· gazd§lkod§s 

m·dja, illetve a term®szetv®delmi kezel®s hat®konys§ga a meghat§roz·. 

Tºbb inv§zi·s faj eset®ben ugyanakkor nincs a kez¿nkben hat®kony eszkºz. Ezek eset®ben az 

inkrimin§lt fajok visszaszor²t§s§ra alkalmas m·dszerek, eszkºzºk kidolgoz§s§ra ir§nyul· c®lzott kutat§s 

tervez®se ®s kivitelez®se sz¿ks®ges (pl. jelzŖr§kkal kapcsolatos kutat§sok: a faj autºkol·giai vizsg§lata 

annak kider²t®s®re, hogy milyen ºkol·giai kºrnyezeti t®nyezŖkre n®zve szŤktŤr®sŤ, milyen t®nyezŖkre 

®rz®keny, milyen m·dszerekkel gy®r²thetŖ hat®konyan, stb.). 

Itt is fontos k®rd®s a forr§sok elŖteremt®se, illetve el®rhetŖv® t®tele, tov§bb§ az inv§zi·s fajok 

visszaszor²t§s§t c®lz· kezel®si m·dszerek sz¿ks®g szerinti enged®lyez®se ®s kivitelez®se. A folyamatos 

monitoroz§s, vagyis a tev®kenys®gek eredm®nyess®g®nek nyomon kºvet®se itt sem hagyhat· el, 

ahogyan a monitoring eredm®nyek felŖli visszacsatol§s a kezel®si m·dszerekre ®s tev®kenys®gekre sem. 

7.2.3. ¥kol·giai folyos·k mŤkºd®si hat®konys§g§nak nºvel®se 

Az ºkol·giai folyos·k mŤkºd®si hat®konys§ga igen jelentŖs m®rt®kben f¿gg az ºkol·giai folyos·k 

fel®p²t®s®tŖl, szerkezet®tŖl. Az ºkol·giai folyos·k alapvetŖ funkci·ja, hogy a fajgazdag, term®szetkºzeli 

®letkºzºss®geket alkot· fajpopul§ci·k sz§m§ra ®lŖ- ®s szaporod·helyk®nt szolg§l· magter¿letek kºzºtti 

ºsszekºttet®st biztos²tsanak, ezen kereszt¿l tegy®k lehetŖv® a magter¿letek kºzºtti folyamatos 

g®n§raml§st a magter¿leteken ®lŖ fajok min®l sz®lesebb spektruma sz§m§ra. Term®szetesen az ºkol·giai 

folyos· bizonyos ®rtelemben mindig fajt·l (®lŖl®nycsoportt·l) f¿ggŖ, relat²v fogalom, ®s az adott faj 

(csoport) saj§ts§gait·l f¿gg, hogy egy-egy ®lŖhely folyos·, vagy ®ppen barrier a vizsg§lt ®lŖl®ny 

sz§m§ra. A magter¿leteken ®lŖ ®s szaporod· fajok mobilit§s§ban, migr§ci·s hajlam§ban igen jelentŖs 

k¿lºnbs®gek mutatkoznak. Bizonyos fajok sz§m§ra csak a meghat§rozott ®lŖhelyt²pusba sorolt 

®lŖhelyekbŖl §ll· folyamatos ºkol·giai folyos·k jelentenek val·san §thidalhat· kapcsolatot a 

magter¿letek kºzºtt, m²g m§s fajok k¿lºnbºzŖ t²pus¼ ®lŖhelyek (pl. k¿lºnbºzŖ gyepek ®s k¿lºnbºzŖ 

erdŖfoltok) t®rben elsz·rt l§ncolat§b·l §ll· ¼n. m§sodlagos (pseudo) stepping stones jellegŤ ºkol·giai 

folyos·kon kereszt¿l is k®pesek a hat®kony migr§ci·ra a magter¿letek kºzºtt. ¥sszess®g®ben azt 

mondhatjuk, hogy a legnagyobb hat®konys§ggal mŤkºdŖ, a legtºbb faj sz§m§ra §tj§rhat· kapcsolatot a 

k¿lºnbºzŖ t²pus¼ term®szetkºzeli §llapot¼ ®lŖhelyek (erdŖ, gyep ®s tart·s v²zbor²t§s¼ vizes ®lŖhelyek) 

alkotta s§vokb·l §ll·, vagy k¿lºnbºzŖ t²pus¼ term®szetkºzeli ®lŖhelyfoltok §ltal alkotott v§ltozatos 

mozaikstrukt¼r§j¼, folyamatos ºkol·giai folyos·k k®pesek biztos²tani a magter¿letek kºzºtt. Hosszabb 

t§v¼ c®l az ºkol·giai folyos·k ilyen ir§ny¼ §talak²t§sa, lehetŖleg a foly·k menti ter¿letek min®l nagyobb 

h§nyad§n. 

A kºzºs kezel®si strat®gia egyik ir§nya lehet teh§t az ºkol·giai foly·s· jelleg erŖs²t®se, a term®szetszerŤ 

®lŖhelyek ter¿letar§ny§nak nºvel®s®vel. Ezt olyan m·don c®lszerŤ tervezni ®s megval·s²tani, hogy a j· 

ºkol·giai §llapot¼ ®lŖhelyfoltok ter¿let®t nºvelni kell, ®s lehetŖs®g szerint a legtºbb ®lŖl®nycsoport 

sz§m§ra mŤkºdŖ ºsszekºttet®st teremteni kºzºtt¿k. A v²zfoly§sok hull§mter®n ®s azok kºzel®ben 

ºsztºnºzni kell a fentiek megval·sul§s§t seg²tŖ gazd§lkod§si form§kat (sz§nt·fºldi kult¼r§k helyett 

gyep- ®s erdŖgazd§lkod§s). 
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Az ºkol·giai folyos· vizes ®lŖhely h§l·zat§nak funkci·- ®s §llapotjav²t§sa ®rdek®ben javasolt 

megvizsg§lni, hogy hol van lehetŖs®g a foly·meder term®szetesebb §llapotba hoz§s§ra, pl. lev§gott 

mederr®szletek revitaliz§ci·j§ra, sz¿ks®gtelen mŤt§rgyak felsz§mol§s§ra. Azt is meg kell vizsg§lni, 

hogy hol van lehetŖs®g a term®szetes mederfejlŖd®si folyamatokat (meanderez®s) Ăszabadj§ra engedniò, 

ez egyr®szt a meder term®szetess®g®t nºveli, ºkol·giai §llapot§t jav²tja, m§sr®szt mag§val hozza a foly·t 

k²s®rŖ term®szetszerŤ ®lŖhelyek keletkez®s®t, ®s nagyobb kiterjed®sben val· fennmarad§s§t is (11. §braï

13. §bra). A hull§mt®ri vizes ®lŖhelyek fenntart§s§ra terveket kell kidolgozni ®s forr§sokat kell keresni. 

 

11. §bra. A R§ba (Raab) Pertlstein mellett (Google Satellite Image) 

 

12. §bra. A R§ba Szentgotth§rd alatt (Google Satellite Image) 
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13. §bra. A R§ba Csºrºtnek alatt (Google Satellite Image) 

A jelen projekt keret®ben v®gzett vizsg§latok elsŖsorban a vizsg§lt ºkol·giai folyos·k gerinc®t alkot· 

v²zfoly§sok kis- ®s kºz®pv²zi medr®hez kºtŖdŖ fajegy¿ttesek szempontj§b·l vizsg§lt§k az ºkol·giai 

folyos·k funkci·j§t. Nem volt m·d olyan ®lŖl®nycsoportok vizsg§lat§ra, melyek sz§m§ra az ºkol·giai 

folyos· kºz®pv²zi medret k²s®rŖ szeg®ly®lŖhelyeinek hi§nya jelenthetne probl®m§t abb·l a szempontb·l, 

hogy megval·sulhat-e a genetikai §raml§s a folyos·n kereszt¿l vagy nem (pl. sz§razfºldi csig§kra, 

fut·bogarak). A jelen projekt keret®ben vizsg§lt ºkol·giai folyos·kra vonatkoz· ismereteket ilyen 

ir§ny¼ vizsg§latokkal is lehetne a jºvŖben bŖv²teni. 

Amennyiben a kieg®sz²tŖ vizsg§latok azt igazolj§k, hogy a magter¿letek ®letkºzºss®g®t alkot· fajok 

jelentŖs r®sze sz§m§ra az ºkol·giai folyos·k jelenlegi strukt¼r§ja nem biztos²t megfelelŖ §tj§rhat· 

kapcsolatot a magter¿letek kºzºtt, akkor azonos²tani sz¿ks®ges az ºkol·giai folyos·k azon szakaszait, 

ahol a genetikai §raml§s lehetŖs®ge a legink§bb beszŤk¿l, ®s ezekre a ter¿letekre helyezni a fejleszt®sek 

hangs¼ly§t. 

Az ºkol·giai folyos· mŤkºdŖk®pess®g®nek jav²t§s§ra ir§nyul·, az ®rdekelt ®s ®rintett szereplŖk 

bevon§s§val kidolgozott int®zked®s-csomagokat be kell ®p²teni a k¿lºnbºzŖ §gazati szab§lyz·kba, 

tervekbe, ²gy p®ld§ul a Natura 2000 ter¿letek fenntart§si terveibe, v®dett term®szeti ter¿letek kezel®si 

terveibe, v²zgyŤjtŖ-gazd§lkod§si tervekbe ®s nagyv²zi mederkezel®si tervekbe.  

Fontos feladat a fentiekre ford²that· forr§sok felkutat§sa ®s el®rhetŖv® t®tele, a k¿lºnbºzŖ p§ly§zati ®s 

t§mogat§si rendszerekben. 

Term®szetesen ennek a tev®kenys®gi kºrnek is fontos eleme a monitoroz§s, egyr®szt idŖszakonk®nti 

®lŖhely-t®rk®pez®ssel, m§sr®szt olyan kiv§lasztott csoportok vizsg§lat§val, melyek megb²zhat·an 

mutatj§k az ºkol·giai folyos· mŤkºdŖk®pess®g®nek v§ltoz§s§t, illetve az elv®gzett tev®kenys®gek 

sikeress®g®t, hat®konys§g§t. 














